Sygn. akt Ill PZ 4/19

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lipca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jolanta Franczak (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Rgczka
SSN Krzysztof Staryk (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa K.S.

przeciwko Przedsiebiorstwu Produkcyjno-Handlowo-Ustugowemu ,,I.” Sp. z 0.0. z
siedzibg w Z.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 4 lipca 2019 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...].

z dnia 15 stycznia 2019 r., sygn. akt lll APa [...],
oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 15 stycznia 2019 r., sygn. akt lll APa [...], Sad
Apelacyjny w [...]- w sprawie z powodztwa K.S. przeciwko Przedsiebiorstwu
Produkcyjno-Handlowo-Ustugowemu ,,I.” Spétce z 0.0. z siedzibg w Z. o zaptate —
w pkt I. odrzucit zazalenie K.S. na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]. z 19
pazdziernika 2018 r.; w pkt Il. odrzucit skarge kasacyjng K.S. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...]. z dnia 8 maja 2018 r., sygn. akt Il APa [...].

W uzasadnieniu postanowienia Sgd Apelacyjny wskazat, ze wyrokiem z dnia
8 maja 2018 r. Sgd Apelacyjny w [...] zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego

we W. z dnia 11 pazdziernika 2017 r. w ten sposéb, ze zasgdzit od strony pozwanej



na rzecz powoda 8.000 zt z ustawowymi odsetkami, a w pozostatej czesci oddalit
powodztwo.

Od powyzszego wyroku w imieniu powoda skarge kasacyjng wniost
petnomocnik bedgcy adwokatem, jednoczesnie wnidst optate od skargi kasacyjnej
w wysokosci 30 zt. W skardze wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia oznaczono w
kwocie 22.000 zt. W dniu 4 wrzesnia 2018 r. doreczono petnomocnikowi powoda
wezwanie do uzupetnienia brakéw formalnych skargi kasacyjnej przez uiszczenie
optaty stosunkowej w kwocie 3.220 zt w terminie tygodniowym pod rygorem
odrzucenia skargi. W dniu 11 wrzesnia 2018 r. petnomocnik powoda ztozyt wniosek
o zwolnienie powoda z optaty od skargi kasacyjnej ponad kwote 30 zt, albowiem nie
jest w stanie ponies¢ wyzszej optaty bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania.
Postanowieniem z 19 pazdziernika 2018 r. Sgd Apelacyjny zwolnit powoda z
obowigzku uiszczenia czesci opfaty stosunkowej ponad kwote 1650 zt; dalej idgcy
wniosek oddalit. Odpis tego postanowienia zostat petnomocnikowi powoda
doreczony 15 listopada 2018 r. W dniu 22 listopada 2018 r. petnomocnik powoda
zZtozyt zazalenie na powyzsze postanowienie.

Wedtug Sadu Apelacyjnego zazalenie powoda podlegato odrzuceniu jako
niedopuszczalne. Powdd zostat czesciowo zwolniony z optaty stosunkowej od
skargi kasacyjnej ponad kwote 1650 zi. Petnomocnik powoda otrzymat odpis
postanowienia w dniu 15 listopada 2018 r. i jak to wynika z art. 112 ust. 3 ustawy z
28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2018 r.,
poz. 300) od tej daty rozpoczat bieg termin ustawowy 7 dni do uiszczenia opfaty od
skargi kasacyjnej. Optata pomimo uptywu terminu 22 listopada 2018 r. nie zostata
uiszczona, natomiast w tym dniu wptyneto zazalenie powoda na postanowienie
Sadu czesciowo zwalniajgce powoda z opfaty stosunkowej od skargi kasacyjne;.
Zgodnie z art. 394! k.p.c. i art. 394%2 § 1 k.p.c. na to postanowienie Sadu drugiej
instancji zazalenie nie przystuguje, a tym samym jako niedopuszczalne podlegato
odrzuceniu na podstawie art. 398¢ § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c. i art. 397
§ 2 k.p.c. W konsekwenciji braku wniesienia optaty od skargi kasacyjnej w kwocie,
od ktorej powdd nie uzyskat zwolnienia, skarga kasacyjna wniesiona przez powoda
podlegata rowniez odrzuceniu na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 130
§ 1 k.p.c.



W zazaleniu na powyzsze postanowienie Sgdu Apelacyjnego (z dnia 15
stycznia 2019 r.) w zakresie punktu drugiego — petnomocnik powoda zarzucit
naruszenie:

a) art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych przez
jego niezastosowanie, wynikajgce z przyjecia, iz powod byt w stanie poczyni¢
przygotowania zwigzane z zabezpieczeniem kosztéw sgdowych, a jego sytuacja
majgtkowa pozwalata na czesciowe poniesienie kosztéw sgdowych w postaci
optaty od skargi kasacyjnej w kwocie 1.600 zt, podczas, gdy w rzeczywistosci suma
ta przekracza zdolnosci majgtkowe powoda, co uzasadniato zastosowanie wobec
powoda instytucji zwolnienia od kosztéw sgdowych w postaci optaty od skargi
kasacyjnej w catosci;

b)art. 3985 § 2 k.p.c. przez odrzucenie skargi kasacyjnej, pomimo
wykonania przez petnomocnika powoda w terminie wezwania Sgdu do uzupetnienia
brakéw formalnych skargi kasacyjnej z dnia 27 listopada 2018 r.

Skarzacy wniést o ponowne rozpoznanie w trybie art. 380 k.p.c. w zwigzku z
art. 394! § 3 k.p.c. oraz art. 398! k.p.c. postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...] z
dnia 19 pazdziernika 2018 r. w przedmiocie czes$ciowego zwolnienia powoda od
obowigzku uiszczenia opfaty stosunkowej od skargi kasacyjnej; dopuszczenie
dowodu z dokumentu w postaci potwierdzenia transakcji z dnia 7 grudnia 2018 r. na
okoliczno$¢ uzupetnienia przez powoda brakéw formalnych skargi zgodnie z
wezwaniem Sagdu; uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu oraz pozostawienie
temu Sadowi rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow postepowania zazaleniowego.

Skarzgcy wnidst — w razie nieuwzglednienia zazalenia — o nieobcigzanie go
kosztami postepowania zazaleniowego, w tym kosztami zastepstwa procesowego,
w oparciu o art. 102 k.p.c. z uwagi na jego trudng sytuacje majatkowg oraz

szczegolne okolicznosci sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Sad Najwyzszy w postepowaniu wywotanym zazaleniem na postanowienie
odrzucajgce skarge kasacyjng rozpoznaje na podstawie art. 380 w zw. z art. 394! §

3 i art. 398%! k.p.c., na wniosek zawarty w zazaleniu, m.in. niepodlegajgce



odrebnemu zaskarzeniu postanowienia sadu drugiej instancji w przedmiocie
zwolnienia od kosztow sgdowych (odrzucajgce lub oddalajgce wniosek o takie
zwolnienie), jezeli przyczyng odrzucenia skargi kasacyjnej byto jej nieoptacenie (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2017 r., V CZ 89/17, LEX nr
2439142, postanowienie Sgdu Najwyzszego z 25 listopada 2015 r., IV CZ 57/15,
LEX nr 1962546). Postanowienie o oddaleniu wniosku o zwolnienie od kosztow
sgdowych - jako niekonczgce postepowania w sprawie - nie jest bowiem
zaskarzalne zazaleniem.

W zazaleniu na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 15 stycznia 2019 .
petnomocnik powoda wniést (na podstawie wskazanych wyzej przepiséw) o
skontrolowanie przez Sad Najwyzszy niezaskarzalnego zazaleniem postanowienia
Sadu drugiej instancji, oddalajgcego wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych.

Strona procesu ponosi konsekwencje finansowe okreslenia swego zgdania w
wysokosci znacznie przekraczajgcej kwote odszkodowania uwzglednionego przez
Sad. Powdd poczatkowo domagat sie kwoty 120.000 zt. W apelacji ograniczyt
kwote odszkodowania powypadkowego do 65.000 zi, jednoczesnie zrzekajgc sie
pozostatej czesci roszczenia. W postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 16 lipca
2014 r., Il PZ 11/14 (LEX nr 1777875) potwierdzono, ze optacie sagdowej podlega
skarga kasacyjna wniesiona w sprawie z zakresu prawa pracy, hatomiast rodzaj
optaty jest uzalezniony od wartosci przedmiotu sporu, okreslonej wedtug regut
zawartych w przepisach Kodeksu postepowania cywilnego (art. 19 i nast.). Tre$¢
zdania drugiego art. 35 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w
sprawach cywilnych jest wyrazna i wynika z niej wprost, ze rodzaj opfaty w
sprawach z zakresu prawa pracy (podstawowa, stosunkowa) zalezy od wartosci
przedmiotu sporu przewyzszajgcej 50.000 zt, a nie od wartosci przedmiotu
zaskarzenia.

Z tego wzgledu oznaczenie przez petnomocnika powoda przedmiotu
zaskarzenia w skardze kasacyjnej na kwote 22.000 zt nie miato wptywu na
okreslenie wysokosci optaty od skargi kasacyjnej, ktéra wyniosta 3.250 zt. Na
wniosek strony powodowej Sgd Apelacyjny zwolnit powoda z obowigzku uiszczenia
czes$ci optaty stosunkowej ponad kwote 1.650 zt; do zaptaty pozostato wiec 1.600 zi.

Wraz ze skargg kasacyjng petnomocnik powoda uiscit tylko 30 zi.



Gdyby powod okreslit wartos¢ przedmiotu zaskarzenia apelacyjnego na
kwote ponizej 50.000 zt, optata od skargi kasacyjnej wyniostaby tylko 30 =z
Petnomocnik powoda powinien byt on tym poinformowa¢ powoda.

Powdd wygrat sprawe tylko w niewielkiej czesci — 8.000 zt. Zdaniem Sadu
Najwyzszego — mimo nieznacznego w skutkach urazu prawej reki byt on zdolny do
pracy zgodnie z poziomem swoich kwalifikacji. Z ustalen wyroku Sgdu drugiej
instancji wynika, ze K.S. ma wyksztatcenie zawodowe - monter instalacji
sanitarnych. Na skutek wypadku przy pracy, do powstania ktérego sie przyczynit,
doznat urazu prawej reki w postaci amputacji paliczka dystalnego palca trzeciego
oraz ograniczenie funkcji palca drugiego (staly uszczerbek na zdrowiu w
wysokosci 7%). Po okresie zwolnienia lekarskiego zostat uznany za zdolnego do
pracy i dopuszczony do pracy na stanowisku montera, ttoczarza i formowacza
wyrobdéw. Od 12 lipca do 9 listopada 2013 r. powdd wykonywat prace. W ocenie
Sadu Najwyzszego nie byto zadnych przeszkdéd, aby rowniez w okresie
pozniejszym wykonywat prace i osiggat zarobki, pozwalajgce nie tylko na swoje
utrzymanie, ale rowniez na oszczednosci. Oszczednosci te powinny mu wystarczyc¢
na zaptate pozostatej czesci optaty od skargi kasacyjnej.

Zgodnie z art. 112 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych, zgtoszenie wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych oraz
wniesienie srodka odwotawczego od postanowienia o odmowie zwolnienia od
kosztow sgdowych nie wstrzymuje biegu toczgcego sie postepowania, chyba ze
chodzi o zwolnienie powoda od kosztow sgdowych na skutek wniosku zgtoszonego
w pozwie lub przed wytoczeniem powodztwa. W mysl art. 112 ust. 2 tej ustawy,
jezeli wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych zgtoszony przed uptywem
terminu do optacenia pisma zostat prawomocnie oddalony, przewodniczgcy wzywa
strone do optacenia zlozonego pisma, na podstawie art. 130 ustawy z dnia 17
listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego. Natomiast ust. 3 tego artykutu
stanowi, ze przepisu ust. 2 nie stosuje sie, jezeli pismo podlegajgce optacie w
wysokosci statej lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci
przedmiotu sporu lub wartosci przedmiotu zaskarzenia, zostato wniesione przez
adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego. W takim przypadku, jezeli

wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych ztozony przed uptywem terminu do



optacenia pisma zostat oddalony, tygodniowy termin do optacenia pisma biegnie od
dnia doreczenia stronie postanowienia, a gdy postanowienie zostato wydane na
posiedzeniu jawnym - od dnia jego ogtoszenia. Jezeli jednak o zwolnieniu od
kosztow sgdowych orzekat sgd pierwszej instancji, a strona wniosta zazalenie w
przepisanym terminie, termin do optacenia pisma biegnie od dnia doreczenia
stronie postanowienia oddalajgcego zazalenie, a jezeli postanowienie sgdu drugiej
instancji zostato wydane na posiedzeniu jawnym - od dnia jego ogtoszenia.

Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 14 grudnia 2017 r., V CZ 89/17
(LEX nr 2439142) potwierdzit, ze wniesienie niedopuszczalnego zazalenia na
postanowienie wydane przez sad drugiej instancji oddalajgce wniosek o zwolnienie
od kosztow sgdowych nie przerywa biegu terminu tygodniowego, przewidzianego w
art. 112 ust. 3 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych.

Doreczenie postanowienia o czesciowym tylko uwzglednieniu zwolnienia od
optaty petnomocnikowi powoda w dniu 15 listopada 2018 r. spowodowato
rozpoczecie 7-dniowego terminu do zaptaty pozostatej czesci optaty od skargi
kasacyjnej. W tym terminie petnomocnik powoda nie zapfacit brakujgcej czesci
optaty, co uzasadniato odrzucenie skargi kasacyjnej na podstawie art. 398% § 2
k.p.c. w zw. z art. 112 ust. 3 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych.
W dniu 22 listopada 2018 r. petnomocnik powoda ztozyt natomiast zazalenie, ktore
nie przystugiwato, rowniez implikujgc odrzucenie zazalenia przez Sad drugiej
instancji.

Relewantne znaczenie ma réwniez uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 16 marca 2017 r., lll CZP 82/16 (zasada prawna, LEX nr
2242266). W razie wniesienia przez strone zastepowang przez radce prawnego
(adwokata, rzecznika patentowego) skargi kasacyjnej, od ktérej stosownie do
wskazanej wartosci przedmiotu zaskarzenia pobiera sie optate statg lub
stosunkowq, sad drugiej instancji, po doreczeniu postanowienia oddalajgcego w
catosci lub w czesci wniosek skarzgcego o zwolnienie od kosztéw sgdowych oraz
bezskutecznym uptywie terminu przewidzianego w art. 112 ust. 3 ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. o kosztach sgdowych (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 623)
odrzuca skarge kasacyjng na podstawie art. 3986 § 2 k.p.c. Zawodowy petnomocnik

strony, do ktérego ma zastosowanie art. 112 ust. 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o



kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, jest bowiem zobowigzany do uiszczenia
naleznej optaty od skargi kasacyjnej w terminie tygodniowym od dnia doreczenia
postanowienia o oddaleniu wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych w
postepowaniu kasacyjnym.

Sad Apelacyjny prawidtowo uznat wiec, ze termin do optacenia skargi
kasacyjnej przez skarzgcego rozpoczgt bieg od dnia doreczenia petnomocnikowi
postanowienia oddalajgcego wniosek o zwolnienie od optaty naleznej od skargi i
uptynagt bezskutecznie.

Whiesienie niedopuszczalnego zazalenia na postanowienie wydane przez
sad drugiej instancji, oddalajgce wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych, nie
przerwato biegu terminu tygodniowego, przewidzianego w art. 112 ust. 3 ustawy z
dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych.

Z akt sprawy zazaleniowej wynika, ze 28 listopada 2018 r. wystano do adw.
P.L. wezwanie do zaptaty brakujgcej czesci optaty w kwocie 319 zt (btednie
dotgczono do akt dowodd zaptaty kwoty 1301 zt z innej sprawy), ktére petnomocnik
otrzymat 3 grudnia 2018 r. 29 listopada 2018 r. wptyneto do Sadu Apelacyjnego
zazalenie tego adwokata na ma postanowienie Sgdu Apelacyjnego z 19
pazdziernika 2018 r. 15 stycznia 2019 r. Przewodniczgca uchylita zarzagdzenie z 21
listopada 2018 r. o wezwaniu do usuniecia brakéw formalnych skargi kasacyjnej
jako bezprzedmiotowe. Tego samego dnia Przewodniczgca zarzgdzita na
podstawie art. 80 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych sprawach
cywilnych zwrot nienaleznie uiszczonej optaty w kwocie 319 zi.

Nie majgce podstawy prawnej opisane wyzej wezwanie do zaptaty (mylnie
obliczonej) brakujgcej optaty, prawidtowo uchylone przez Sad z urzedu w wyniku
reasumpcji, zdarzyto sie ponad tydzien po uptywie w dniu 22 listopada 2018 r.
terminu do zaptaty brakujgcej czesci optaty kasacyjnej (w wysokosci 1600 zt minus
uiszczone wraz z wniesieniem skargi kasacyjnej 30 zt), dlatego nie moze
usprawiedliwia¢ profesjonalnego petnomocnika.

Z przytoczonych wzgledow, Sad Najwyzszy oddalit zazalenie na podstawie
art. 398 w zw. z art. 394! § 3 k.p.c.






