Il PSK 57/24

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Robert Stefanicki

w sprawie z powodztwa P. K.

przeciwko V. Sp. z 0.0. w P.

o przywrécenie do pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 29
pazdziernika 2024 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Legnicy

z dnia 27 listopada 2023 r., sygn. akt V Pa 53/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 240
(dwiescie czterdziesci) ztotych wraz z odsetkami z art. 98 § 1’
k.p.c. tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Legnicy wyrokiem z 27 listopada 2023 r. oddalit apelacje
powoda P. K. od wyroku Sadu Rejonowego w Lubinie z dnia 1 czerwca 2023 r.
oddalajgcego wniesione przez niego powddztwo przeciwko pozwanemu V. Sp. z
0.0. W P. o przywrdcenie do pracy.

W wywiedzionej od powyzszego wyroku skardze kasacyjnej powod zaskarzyt
wyrok Sgdu Okregowego w catosci. W podstawach skargi podniost zarzut razgcego

naruszenia prawa procesowego, ktére to uchybienie miato istotny wptyw na wynik



Il PSK 57/24 2

sprawy, tzn. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c. i
art. 382 k.p.c., polegajace na przejeciu przez Sad drugiej instancji za wtasnych
ustalen faktycznych Sgdu Rejonowego w Lubinie bez jakichkolwiek merytorycznych
rozwazan w tej kwestii w sytuacji, gdy zarzuty apelacji obejmowaty przede
wszystkim sprzeczno$¢ ustalen Sadu pierwszej instancji z materiatem dowodowym,
co skutkowato tym, ze zarzuty apelacyjne w ten sposob nie zostaty rozpoznane.

Wobec przedstawionych zarzutéw wniést o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia Sgdu Okregowego w catosci, jak rowniez poprzedzajgcego go wyroku
Sadu Rejonowego w Lubinie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
temu Sagdowi w innym sktadzie oraz zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz zasgdzenie na rzecz powoda
kosztéw postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na oczywistg zasadnos¢ wniesionej skargi kasacyjnej, wobec razgcego
naruszenia przez Sad drugiej instancji przepisdbw prawa procesowego polegajgcym
na niedokonaniu wnikliwej analizy materiatu dowodowego zgromadzonego w
sprawie oraz przyjeciu ustaleh Sgdu Rejonowego za wiasne.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona pozwana wniosta o odmowe
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i zasgdzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztéw procesowych wedtug norm przepisanych, w tym kosztow

zastepstwa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna stuzy realizacji interesu publicznego w sprawowaniu
wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje postepowania kasacyjnego powodujg, ze
wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny
koncentrowaC sie na wykazaniu, iz w konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci
przemawiajgce za interwencjg Sgdu Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej

nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4
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k.p.c. i tylko w przypadku przekonania Sgdu Najwyzszego przez skarzgcego, za
pomocg jurydycznej argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna potrzeba
rozstrzygniecia sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej
merytorycznym rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia
Sadu Najwyzszego z: 7 pazdziernika 2024 r., | CSK 2200/23, Legalis nr 3128367,
8 pazdziernika 2024 r., | CSK 1239/23, Legalis nr 3128370; K. Flaga-Gieruszynska,
A. Zielinski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2024, uwagi
do art. 398° k.p.c.).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac,
ze zachodzi przynajmniej jedna z powotanych powyzej okolicznosci, a jego
uzasadnienie powinno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi ha przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia. Zatem nie w kazdej
sprawie, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie
jest bowiem trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge,
bedgcag szczegdlnym $srodkiem zaskarzenia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
8 sierpnia 2023 r., | PSK 26/23, LEX nr 3592110).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to jest oczywistej zasadnosci wniesionej
skargi. Nie mozna jednak przyjg¢, ze przestanka ta w rozpoznawanej sprawie
zostata spetniona. Sad Najwyzszy jednolicie przyjmuje, ze odwotanie sie do

przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga nie tylko powotania sie na
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okolicznos¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale réwniez
wykazania, iz przestanka ta rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi
wskazacé, w czym - w jego ocenie - wyraza sie ,oczywistos¢” zasadnosci skargi oraz
poda¢ argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposob
oczywisty. Skarzgcy powinien wiec w wywodzie prawnym wykaza¢ kwalifikowang
posta¢ naruszenia przepisOw prawa materialnego lub procesowego polegajgca na
jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (postanowienia Sadu Najwyzszego z: 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05,
OSNC 2006, nr 4 poz. 75; 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; 9 marca
2012 r., | UK 370/11, LEX nr 1215126; 1 stycznia 2012 r., | PK 104/11, LEX nr
1215774; 18 kwietnia 2023 r., | PSK 102/22, LEX nr 3569426; 7 lutego 2024 r.,
[ USK 124/23, LEX nr 3669686).

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
oraz podstaw wniesionej skargi kasacyjnej nie pozwala na stwierdzenie, ze
zachodzi przestanka przedsgdu w postaci oczywistej zasadnosci skargi kasacyjne;j.
Nalezy bowiem podkreslié, ze z mocy art. 3982 § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw,
biorg z urzedu pod rozwage niewaznos¢ postepowania. Skarge kasacyjng mozna
oprze¢ na podstawie naruszenia prawa materialnego lub podstawie naruszenia
przepiséw postepowania (art. 3982 § 1 k.p.c.). Obie podstawy kasacyjne pozostajg
ze sobg w zwigzku funkcjonalnym. W Swietle art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z
art. 391 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c. nie jest bowiem mozliwe prawidtowe
zastosowanie prawa materialnego bez zgodnego z prawem procesowym ustalenia
podstawy faktycznej rozstrzygniecia (wyroki Sgadu Najwyzszego z: 11 kwietnia
2006 r., | PK 164/05, Monitor Prawa Pracy 2006, nr 10, s. 541; 13 maja 2021 r.,
V CSKP 33/21, LEX nr 3220166). | odwrotnie — zarzuty naruszenia przepisow
postepowania majg znaczenie, jezeli uchybienia mogty miec istotny wptyw na wynik
sprawy (art. 398 § 1 pkt 2 k.p.c.), zatem wpierw decyduje prawidlowo rozumiane
prawo materialne, ktore okresla przestanki dochodzonego swiadczenia, a te
wyznaczajg, jakie ustalenia stanu faktycznego sg konieczne i majg znaczenie dla
rozstrzygniecia sporu (art. 227 k.p.c.). Zarzuty podstawy procesowej nie mogg byc¢

dowolne, lecz muszg pozostawa¢ w zwigzku z normg prawa materialnego, od ktorej
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zalezy wynik sprawy. Wobec tego zarzuty naruszenia przepisow postepowania
mogg byC podstawg skargi kasacyjnej jedynie wowczas, gdy uchybienie tym
przepisom mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy (art. 3983 § 2 k.p.c.).
Konieczne jest wiec odpowiednie zredagowanie kazdego z zarzutéw naruszenia
przepisow postepowania przez wskazanie, jaki wptyw na sposéb rozstrzygniecia
sprawy miaty podnoszone przez skarzgcego uchybienia procesowe (wyrok Sgdu
Najwyzszego z 25 czerwca 2014 r., IV CSK 679/13, LEX nr 1511203;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 25 pazdziernika 2023 r., | CSK 3037/23, LEX
nr 3619216).

W niniejszej sprawie skarzgcy, uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wskazat na razgce naruszenie przez Sad drugiej
instancji przepiséw prawa procesowego polegajgce na niedokonaniu wnikliwej
analizy materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie oraz przyjeciu ustalen
Sadu Rejonowego za wiasne, zas w podstawach kasacyjnych zarzucit tylko obraze
przepisow prawa procesowego, art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. oraz
art. 378 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c., nie probujgc powigzac¢ zarzucanych uchybien z
naruszeniem prawa materialnego, a tym samym wykaza¢ wptywu zaistniatych — w
jego ocenie — wadliwosci postepowania na wynik sprawy. Tymczasem stawiane w
podstawach skargi zarzuty naruszenia prawa procesowego dla ich zasadnosci
powinny wskazywac, jakie znaczenie miatyby te uchybienia dla wyniku sprawy,
ktéry jest rezultatem subsumcji prawa materialnego do ustalonego stanu
faktycznego. Skarzgcy nie ponidst zas zadnych zarzutdéw naruszenia prawa
materialnego, tym samym pozbawiajgc sie mozliwosci wykazania wptywu
ewentualnych naruszen przepiséw postepowania na wynik sprawy. Wobec tak
skonstruowanej skargi kasacyjnej nie mozna stwierdzi¢, ze wskazane w niej zarzuty
stanowig oczywistg obraze prawa.

Ponadto zauwazyC nalezy, ze skarzacy w istocie kwestionuje dokonang
przez Sad drugiej instancji ocene dowoddéw. Podnoszone przez skarzgcego
argumenty stanowig polemike z oceng dowodow i wynikajgcymi z niej ustaleniami
faktycznymi, co, zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c., uchyla sie spod kontroli kasacyjnej.
W niniejszej sprawie Sad Okregowy podzielit zaréwno ustalenia faktyczne

poczynione przez Sad pierwszej instanciji, jak i ich ocene prawng. Uznat, ze powdd
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dopuscit sie dlugotrwatego przestepczego dziatania na szkode pracodawcy, a
dziatanie to stanowito rzeczywistg i uzasadniong przyczyne rozwigzania z nim
umowy o prace z powodu ciezkiego naruszenia przez niego podstawowych
obowigzkow pracowniczych na podstawie tresci art. 52 § 1 pkt 1 k.p.

Podnoszone przez skarzgcego argumenty w postaci razgcego naruszenia
prawa stanowig w istocie polemike z ustaleniami faktycznymi przyjetymi przez Sad
drugiej instancji, podczas gdy zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. oraz art. 398 § 2 k.p.c.,
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalania faktéw lub
oceny dowodow, a Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi  podstawe  zaskarzonego  orzeczenia. Pod  pretekstem
kwalifikowanego naruszenia prawa procesowego skarzgcy nie moze zmierza¢ do
podwazenia dokonanej w sprawie oceny dowoddéw. Sad Najwyzszy na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wobec
niewykazania przez skarzgcego istnienia powotanej przestanki przedsadu.

O kosztach orzeczono stosownie do art. 98 § 1i 1 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c.
w zwigzku z art. 3982 k.p.c. oraz § 9 ust. 1 pkt 1 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za
czynnosci adwokackie (jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 1964).
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