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POSTANOWIENIE

Dnia 15 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franczak

w sprawie z powodztwa J. P.

przeciwko S. Spotce Akcyjnej z siedzibg w S., M. P. prowadzgcemu dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg M. P. Agencja Posrednictwa Pracy X. z siedzibg w S.

z udziatem interwenienta ubocznego Towarzystwa Ubezpieczen S.A. z siedzibg w
W.

0 zadoscuczynienie, odszkodowanie i rente,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 15
listopada 2023 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Krosnie

z dnia 31 pazdziernika 2022 r., sygn. akt IV Pa 22/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w
Krosnie na rzecz radcy prawnego B. T. kwote 2.025 (dwa tysigce
dwadziescia pieé¢) ztotych powiekszong o 23 % podatku od
towaréw i ustug tytutem zwrotu kosztéw pomocy prawnej
udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym,

3. nie obcigza powoda kosztami zastepstwa procesowego
pozwanego i interwenienta ubocznego w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Krosnie wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2022 r. oddalit

apelacje powoda J. P. od wyroku Sgdu Rejonowego w Sanoku z dnia 6 kwietnia
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2022 r., wydanego w sprawie przy udziale interwenienta ubocznego Towarzystwa
Ubezpieczen S.A. z siedzibg w W., ktérym zasgdzono od pozwanej S. S.A. z
siedzibg w S. (dalej jako Spdtka R.) na rzecz powoda kwote 2.430 zt tytutem
zadosc¢uczynienia oraz kwote 609,13 zt tytutem odszkodowania (obie kwoty wraz z
ustawowymi odsetkami), oddalono w catosci powddztwo przeciwko pozwanemu M.
P. prowadzgcemu dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg M. P. Agencja
Posrednictwa Pracy ,X.” z siedzibg w S. (pkt I) oraz orzekt o kosztach procesu (pkt
i ).

Sad Okregowy podzielit ustalenia faktyczne oraz stanowisko Sgdu pierwszej
instancji, wedtug ktérego roszczenie powoda o zados¢uczynienie i odszkodowanie
z tytutu czynu niedozwolonego (art. 444 § 1 i 2 oraz art. 445 k.c.) jest uzasadnione
w niewielkim zakresie i to tylko w stosunku do pozwanej Spétki R., ktéra jako byty
pracodawca uzytkownik ponosi wobec powoda odpowiedzialnos¢ na zasadzie
ryzyka (art. 435 k.c.). Pozwany M. P. jako agencja posredniczgca w zatrudnieniu,
nie byt pracodawca, na rzecz ktérego powdd swiadczyt prace ani nie ponosi winy
za wypadek przy pracy, ktéremu ulegt powdéd w dniu 26 listopada 2011 r. Za
zaistniaty wypadek odpowiedzialnos¢ ponosi wytgcznie Spotka R. (pracodawca
uzytkownik). W sprawie zostato wykazane istnienie zwigzku przyczynowego miedzy
doznanym przez powoda w wyniku wypadku przy pracy uszczerbkiem na zdrowiu w
zakresie urazu stawu barkowego a warunkami jego pracy w pozwanej Spoice.
Powotany przez Sad Rejonowy biegty ortopeda traumatolog okreslit ten uszczerbek
na 5%, a wedtug opinii biegtych psychiatry i psychologa wobec — gtebokosci
zaburzen osobowosci — powoda nie ma mozliwosci okreslenia, czy doznat on
uszczerbku na zdrowiu w wyniku tego wypadku. W ocenie Sagdu Okregowego, Sad
pierwszej instancji zasadnie uznat, ze przy 5% uszczerbku na zdrowiu dochodzona
przez powoda kwota 60.000 zt tytutem zado$cuczynienia jest zbyt wygdérowana.
Adekwatna jest kwota 10.000 zi, ktéra pomniejszona o wyptacone jednorazowe
odszkodowanie z Zakladu Ubezpieczen Spotecznych z ubezpieczenia
wypadkowego w wysokosci 7.570 zt (za 10% uszczerbek), daje kwote 2.430 zi.

Z kolei kwota 2.900 zt dochodzona tytutem odszkodowania za poniesione
koszty leczenia jest nieudowodniona, dlatego roszczenie to podlegato

uwzglednieniu do wysokosci wykazanej paragonami z realizacji recept, tj. do kwoty
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609,13 zt. Wobec potwierdzonej opiniami biegtych lekarzy z zakresu ortopedii i
traumatologii zdolnosci powoda do pracy rowniez powddztwo o zasgdzenie renty
wyrownawczej, jako nieudowodnione, podlegato oddaleniu.

Powdd zaskarzyt wyrok Sgdu Okregowego skargg kasacyjng, wnoszac o
uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci oddalajgcej apelacje (tj. w pkt 1) oraz o
zmiane wyroku Sadu Rejonowego w czesci oddalajgcej powodztwo przez
zasgdzenie na jego rzecz od pozwanych solidarnie dalszej kwoty 59.860,87 zt z
ustawowymi odsetkami oraz kwoty 1.000 zt miesiecznie tytutem renty ptatnej do
dnia 10 kazdego nastepujgcego po sobie miesigca z géry z ustawowymi odsetkami
z tytutu uchybienia w ptatnosci rat, poczgwszy od dnia 1 marca 2019 r., ewentualnie
0 uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci oddalajgcej apelacje i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania, a takze o zasgdzenie
solidarnie od pozwanych na rzecz skarzgcego kosztow procesu w postepowaniu
kasacyjnym, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych z
odsetkami ustawowymi za opoznienie od dnia uprawomochnienia sie wyroku do dnia
zapfaty. Skarzgcy wnidst o przyznanie na rzecz jego petnomocnika z urzedu
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej mu z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym, ktére nie zostaty zaptacone w catosci ani w czesci.

W skardze kasacyjnej opartej na obu podstawach z art. 398% § 1 pkt 1i 2
k.p.c. zarzucono naruszenie: 1) art. 445 § 1 w zwigzku z art. 444 § 1 k.c., przez
btedng wyktadnie w zakresie ustalenia wysokosci zados¢uczynienia jedynie w
oparciu o kryterium procentowej stawki uszczerbku na zdrowiu i nieuwzglednienie
ogromu cierpien i konsekwencji wypadku przy pracy dla skarzgcego oraz przyjecie,
ze adekwatne bedzie zados$cuczynienie pomniejszone o wyptacong kwote
jednorazowego odszkodowania z ubezpieczenia spotecznego; 2) art. 444 § 2 k.c.,
przez btedng wyktadnie i nieuwzglednienie, ze w zwigzku z wypadkiem przy pracy
zmniejszyly sie widoki powodzenia na przyszto$¢ dla skarzgcego, jak rowniez
zwiekszyly sie jego potrzeby w zakresie sytuacji zdrowotnej; 3) art. 441 § 1 w
zwigzku z art. 415 k.c., art. 3 k.p, art. 207 § 2 k.p., art. 304 § 3 k.p. oraz art. 2 pkt 1 i
art. 9 ustawy z dnia 9 lipca 2003 r. o zatrudnianiu pracownikow tymczasowych
(obecnie jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 1110), przez ich niezastosowanie i

uznanie, ze pozwany M. P. nie jest pracodawcg skarzgcego, a pozwani nie
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ponoszg solidarnej odpowiedzialnosci z tytutu odszkodowania, renty i
zadoscéuczynienia; 4) art. 322 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., przez niewfasciwe
zastosowanie i przyjecie, ze z tytutu kosztow zakupu lekdw odpowiednia jest kwota
609,13 zt, podczas gdy oprocz lekow przeciwbolowych skarzgcy wydatkowat dalszg
kwote 2.290,87 zt, a zwigzku z tym odpowiednie odszkodowanie powinna stanowi¢
co najmniej kwota 2.900 zt, 5) art. 227 w zwigzku z art. 278 § 1 k.p.c. i art. 380
k.p.c., przez pominiecie dowodu z opinii kolejnych biegtych sgdowych z zakresu
psychiatrii i psychologii oraz biegtego neurologa, ktére miaty istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia okolicznosci zwigzanych z wysokoscig zadosc¢uczynienia.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi, poniewaz zachodzi ,sprzecznosc¢ zaskarzonego
wyroku z przepisami prawa materialnego niepodlegajgcymi réznej wyktadni, tj.:
art. 445 § 1 w zwigzku z art. 444 § 1 k.c. w zakresie wysokos$ci zados¢uczynienia i
art. 444 § 2 k.c. w zakresie renty”. Zdaniem skarzgcego, Sgd Okregowy dokonujgc
wyktadni art. 445 § 1 k.c. ,przyjgt tylko jedno kryterium przy ustaleniu kwoty
zadosc¢uczynienia, odnoszgce sie do procentowego uszczerbku na zdrowiu (w
wysokosci 5%), pomijajgc pozostate ustawowe kryteria”, co skutkowato
zasgdzeniem nieadekwatnej kwoty zadoscCuczynienia w stosunku do cierpien
fizycznych i psychicznych doznanych przez skarzgcego i odczuwanych przez niego
do dnia dzisiejszego, a wiec z naruszeniem zasady ustalenia zados¢uczynienia,
gdyz nie uwzglednia w petni wszystkich kryteriow z art. 445 § 1 k.c. Btedna
wyktadnia art. 445 § 1 k.c. polega takze na wyliczeniu przez Sgd Okregowy kwoty
zadoscuczynienia, a nastepnie pomniejszenia jej o kwote w catosci wyptaconego
jednorazowego odszkodowania z ubezpieczeh spotecznych. Ponadto dokonano
btednej wyktadni art. 444 § 2 k.c., gdyz ocene zasadno$ci roszczenia o rente
ograniczono tylko do jednego kryterium - zdolnosci do pracy, z pominieciem
pozostatych, chociaz w orzecznictwie przyjmuje sie, ze roszczenie o rente w razie
zwiekszenia sie potrzeb jest niezalezne od zdolnosci do pracy poszkodowanego i
od sposobu wydatkowania $wiadczen uzyskanych z tego tytutu. Wedtug
skarzgcego skarga kasacyjna ,jest oczywiscie uzasadniona z dalszych wzgledow”,
a mianowicie z uwagi na to, ze Sgd Okregowy: a) ,naruszyt przepisy prawa

materialnego poprzez niezastosowanie nizej wskazanych: art. 441 § 1 k.c. w
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zwigzku z art. 415 k.c., art. 3 k.p., art. 207 § 2 k.p., art. 304 § 3 k.p. oraz ustawy z
dnia 9 lipca 2003 r. o zatrudnianiu pracownikow tymczasowych {j. art. 2 pkt 1, art. 97,
przez nieuznanie pozwanego M. P., prowadzgcego agencje pracy tymczasowej, za
pracodawce skarzgcego, a w konsekwencji przyjecie, ze nie ponosi on wraz z
pozwang Spotkg solidarnej odpowiedzialnosci z tytutu odszkodowania, renty i
zados$c¢uczynienia, podczas gdy ,agencja pracy tymczasowe] jest pracodawcag
pracownika tymczasowego, a jej odpowiedzialnos¢ jako pracodawcy w zakresie
roszczen uzupetniajgcych moze opiera¢ sie na odpowiedzialnosci deliktowej (art.
415 k.c.), w tym mieé charakter solidarnej (art. 441 § 1 k.c.)”, b) naruszyt ,art. 322 w
zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. w zakresie odszkodowania (art. 444 § 1 k.c.)’,
poniewaz ,wydatki opisane przez powoda, na okoliczno$¢ ktérych nie miat
dowodéw w postaci dokumentéw (paragonéw) miaty charakter wydatkéw
niezbednych i celowych poniesionych na poratowanie zdrowia” i ,miescity sie w
kategorii kosztow, co do ktérych istnieje obowigzek rekompensaty na postawie art.
444 § 1 k.c.”, c) oddalit wnioski dowodowe skarzgcego, co skutkowato brakiem
dokonania ustalen faktycznych majgcych dla rozstrzygniecia sprawy istotne
znaczenie, jako ze ,ustalenie nastepstw zdrowotnych wypadku przy pracy w
zakresie odpowiedniej kwoty zadoscuczynienia wymagato przeprowadzenia
powyzszych dowodow, w tym z uwagi na zarzuty w przedmiocie niewtasciwych
warunkéw przeprowadzenia badania lekarskiego przez biegtych”.

W odpowiedzi na skarge pozwana Spoétka wniosta o odmowe przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie w catosci i
zasgdzenie od skarzgcego na jej rzecz kosztow postepowania kasacyjnego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego dla radcy prawnego wedtug norm przepisanych.

O oddalenie skargi kasacyjnej w catoéci i o =zasagdzenie kosztéw

postepowania wnidst interwenient uboczny.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Uregulowana w Kodeksie postepowania cywilnego instytucja skargi

kasacyjnej ma charakter nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, czego wyrazem jest

miedzy innymi istotne ograniczenie dostepnosci tego Srodka pod wzgledem
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dopuszczalnych jego podstaw. Pomimo pozostawienia w art. 398% § 1 k.p.c.
mozliwosci zaskarzenia orzeczenia z powodu naruszenia prawa materialnego przez
btedng jego wykfadnie lub niewtasciwe zastosowanie oraz z powodu naruszenia
przepisdw postepowania, jezeli uchybienie to mogto miec istotny wptyw na wynik
sprawy, zakres tych zarzutbw w odniesieniu do wszystkich podmiotow
uprawnionych do wniesienia skargi zostat ograniczony.

Zgodnie bowiem z art. 398° § 3 k.p.c. podstawg skargi nie mogg by¢ zarzuty
dotyczgce ustalenia faktéw Iub oceny dowoddéw. Oznacza to jednoznaczne
okreslenie funkcji Sgdu Najwyzszego, ktory jako sgd kasacyjny nie jest sgdem
powszechnym zwyktej, trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna (podobnie jak
uprzednio kasacja) nie jest Srodkiem zaskarzenia przystugujagcym od kazdego
rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie, a to z
uwagi na przewazajgcy w charakterze skargi kasacyjnej element interesu
publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie bedac
instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych podstawe
zaskarzonego orzeczenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10
kwietnia 2008 r., Ill UK 6/08, LEX nr 469183). Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398°§ 1 k.p.c., tj. wowczas, gdy w sprawie wystepuije istotne
zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢ postepowania (pkt 3) lub skarga jest
oczywiscie uzasadniona (pkt 4).Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie i
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu
do tych przestanek, gdyz tylko wowczas moze by¢ osiggniety cel wymagan
przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w kwestii
przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny,
czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich stanowi
art. 398° § 1 k.p.c.

W rozpoznawanej sprawie skarzgcy powotat sie na przestanke z art. 398° § 1

pkt 4 k.p.c. wskazujgc, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
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Ustosunkowujgc sie do przywotanej przestanki oczywistej zasadnos$ci skargi
kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy stwierdzi¢, ze w $wietle utrwalonego
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego przestanka ta wynika zwykle z oczywistego,
widocznego prima facie naruszenia przepisow prawa polegajgcego na sprzecznosci
wykfadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem lub powszechnie przyjetymi
regutami interpretacji. Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktére moze
stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c., lecz o naruszenie
kwalifikowane (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2008 r.,
I UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109;
z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494, z dnia 17
pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437; z dnia 8 marca
2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100, czy wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616). Przy czym przestanka
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie
prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP
2004 nr 13, poz. 230; z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185; z dnia
9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133; z dnia 17 maja 2018 r., IV CSK
599/17, LEX nr 2499804 ). Skarzacy musi wiec wykazaé, ze nastepstwa wytknietej
w skardze wadliwosci postepowania i orzekania byly tego rodzaju (bgdz skali), ze
ksztattowaty one Iub wspotksztattowaty tres¢ kwestionowanego w sprawie
orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 grudnia 2007 r., 1l PK
103/07, LEX nr 863973; z dnia 16 czerwca 2011 r., Il UK 213/10, LEX nr 950436; z
dnia 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 573/17, LEX nr 249707). Ma to byC przy tym
zasadnos$¢ tatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 marca 2012 r., Il PK 294/11, LEX nr
1214578). Oczywiste naruszenie prawa powinno by¢é zatem rozumiane jako
widoczna natychmiast, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej,

sprzeczno$¢ wyktadni lub stosowania prawa z brzmieniem przepisow albo
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powszechnie przyjetymi regutami interpretacji. Skarzacy jest w tym zakresie
zobowigzany do sformutowania w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania odpowiednich wywodow potwierdzajgcych te okolicznos¢, a nalezy
pamietac, ze o oczywistosci naruszenia prawa mozemy mowi¢ jedynie, gdy w
rozpoznawanej sprawie doszto do sprzecznosci wykfadni lub stosowania prawa z
jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2013 r., lll SK 43/12, LEX nr
1331343; oraz z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15, LEX nr 1844092 oraz
powotane tam orzeczenia). Utrwalony jest poglad, ze skoro zgodnie z art. 3983 § 3 i
art. 39812 § 2 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczace
ustalenia faktéw i oceny dowoddéw, a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, to i 0 oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej nie mozna wnioskowa¢ na podstawie
zakwestionowania podstawy faktycznej rozstrzygniecia (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 7 wrzesnia 2012 r., V CSK 529/11, LEX nr 1222170 oraz z
dnia 13 lutego 2014 r., | UK 408/13, LEX nr 1646932).

Nie jest takze dopuszczalne przenoszenie argumentacji stuzgcej wykazaniu
przyczyny kasacyjnej do uzasadnienia podstaw kasacyjnych ani odwotywanie sie
do tego uzasadnienia, podstawy skargi bowiem sg badane dopiero przy
rozpoznawaniu skargi, po jej przyjeciu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 20 kwietnia 2018 r., Il CSK 337/17, LEX nr 2483656 czy z dnia 11 kwietnia
2018 r., 1 UK 277/17, LEX nr 2490632).

Wymienionych wyzej wymogow co do przestanki oczywistej zasadnosci
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nie spetnia wniesiona skarga kasacyjna, poniewaz
skarzacy nie zdofat wykazaé, aby naruszenie wskazanych we wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania przepisow miato walor naruszenia
kwalifikowanego, widocznego na ,pierwszy rzut oka”. Zawarte w wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania twierdzenia sprowadzajg sie w
wiekszosci do powielenia argumentacji zwartej w uzasadnieniu podstaw
kasacyjnych. Dotyczy to wszystkich przepiséw, ktdérych naruszenie stanowi wedtug
skarzgcego o oczywistej zasadnosci wniesionej skargi. | tak w ramach rzekomego

kwalifikowanego naruszenia art. 445 § 1 k.c. skarzgcy wskazuje, ze przy okreslaniu
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wysokosci zados¢uczynienia Sgdy obu instancji oparty sie wytgcznie na ustalonym
procentowo uszczerbku na zdrowiu (5%), pomijajgc kryterium doznanych przez
niego cierpien fizycznych i psychicznych. Tymczasem wbrew tym twierdzeniom,
Sad Rejonowy w swoich rozwazaniach odwotat sie do catoksztattu zebranego w
sprawie materiatu, a nie tylko do ustalonego przez biegtego ortopede 5%
uszczerbku na zdrowiu. Ponadto przypomnie¢ trzeba, Zze w orzecznictwie
poruszana byta juz kwestia, czy przy ustalaniu wysokosci zadoscuczynienia
pienieznego nalezy uwzglednia¢ réznego rodzaju sSwiadczenia otrzymane przez
poszkodowanego (np. z ubezpieczenia spoftecznego, z ubezpieczenia majgtkowego
itp.). W uchwale petnego sktadu Izby Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia
29 kwietnia 1965 r., lll PO 3/65 (OSNCP 1965 nr 12, poz. 198), przyjeto, ze zaptata
przez zaktad ubezpieczen umdwionej sumy pienieznej z tytutu ubezpieczenia
nastepstw nieszczesliwych wypadkéw powinna by¢é wzieta pod uwage przy
okresleniu wysokosci odpowiedniego zados$cuczynienia z art. 445 § 1 k.c., a
otrzymanie przez poszkodowanego bardzo wysokiej kwoty pienieznej z tytutu
ubezpieczenia od nastepstw nieszczesliwych wypadkéw moze prowadzi¢ wrecz do
oddalenia powddztwa o zado$cuczynienie (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
27 sierpnia 1969 r., i PR 224/69, OSNCP 1970 nr 6, poz. 111). W wyroku z dnia
12 pazdziernika 1999 r., Il UKN 141/99 (OSNAPIUS 2001 nr 1, poz. 29), Sad
Najwyzszy uznat, ze przy okreslaniu wysokosci odpowiedniego zadoscuczynienia z
art. 445 § 1 k.c. powinna by¢ wzieta pod uwage zaptata przez pracodawce
jednorazowego odszkodowania z tytutu wypadku przy pracy (zob. tez wyroki z dnia
11 stycznia 2000 r., I UKN 258/99, LEX nr 151534; z dnia 18 marca 1968 r., Il PR
41/68, OSNCP 1968 nr 10, poz. 178; z dnia 27 sierpnia 1969 r., | PR 224/69,
OSNCP 1970 nr 6, poz. 111). W wyroku z dnia 21 pazdziernika 2003 r., | CK
410/02 (LEX nr 82269), stwierdzono, ze jednorazowe odszkodowanie z tytutu
wypadku przy pracy wyptacone przez pracodawce nie podlega odliczeniu od
zadoscuczynienia pienieznego przystugujgcemu poszkodowanemu na podstawie
art. 445 § 1 k.c., jednakze to odszkodowanie powinno by¢ wziete pod uwage przy
okreslaniu wysoko$ci zadoscuczynienia. Otrzymanie przez poszkodowanego tego
typu Swiadczeh oznacza wiec, ze nie nalezy mechanicznie (matematycznie)

zmniejszy¢ zadoscuczynienia o ich kwote, ale nalezy to uwzgledni¢ przy ustaleniu
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,2odpowiedniej sumy”. Przyjmuje sie rowniez, ze co do zasady nie ma podstaw do
obnizenia zadosCuczynienia naleznego poszkodowanemu (art. 445 § 1 k.c.) o
otrzymane z ubezpieczenia spotecznego jednorazowe odszkodowanie, jezel
zostato ono zuzyte na pokrycie kosztow wyniktych z uszkodzenia ciata, co
spowodowato zmniejszenie odszkodowania (art. 444 § 1 k.c.), poniewaz taka
przede wszystkim jest funkcja jednorazowego odszkodowania (zob. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2005 r., | PK 253/04, OSNP 2006 nr 5-6, poz. 73, z
glosg Wioletty Witoszko, Praca i Zabezpieczenie Spoteczne 2008 nr 7, s. 37-42).
Zatem przestanki do takiego obnizenia nie zachodzg, jezeli wyptacone z
ubezpieczenia spotecznego jednorazowe odszkodowanie zostato w catosci
zuzytkowane na pokrycie kosztéw wyniklych z uszkodzenia ciata (pokrycie szkody
majgtkowej), a przez to w catosci uwzglednione przy umniejszeniu naleznego
odszkodowania z art. 444 k.c. Innymi stowy, jednorazowe odszkodowanie moze
by¢ wziete pod uwage przy okreslaniu wysokosci zadoscuczynienia, jezeli nie
zostatlo w catosci zuzyte na pokrycie kosztow i wydatkdw zwigzanych z
uszczerbkiem na zdrowiu (czyli szkody majagtkowej), co nie jest jednoznaczne z
mechanicznym zmniejszeniem sumy zados$cuczynienia o kwote wyptacong tytutem
jednorazowego odszkodowania (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 listopada
2018 r., | PK 169/17, LEX nr 2583101). Z poczynionych w sprawie ustalen
faktycznych wynika, ze udokumentowane koszty leczenia zwigzane z uszczerbkiem
na zdrowiu skarzgcego wyniosty kwote 609,13 z, a przyznane skarzgcemu
jednorazowe odszkodowanie nie zostato ,w catosci zuzyte na pokrycie kosztéw
wyniktych z uszkodzenia ciata”. A skoro tak, to uwzglednienie tego odszkodowania
przy ustalaniu wysokosci zadosc¢uczynienia z art. 445 § 1 k.c. nie moze stanowi¢ o
.Sprzecznosci zaskarzonego wyroku z przepisami prawa materialnego
niepodlegajgcymi roznej wykfadni”, w tym z przedstawiong wyzej wykfadnig art. 445
§ 1 k.c. i Swiadczy¢ o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej.

Podobnie nalezy oceni¢ twierdzenie skarzgcego o oczywistym naruszeniu
przez Sad Okregowy art. 444 § 2 k.c. Przewidziana tym przepisem. renta
wyrownawcza przystuguje osobie, ktdra spetnita jedng z trzech przestanek, tj.
utracita zdolno$¢ do pracy zarobkowej (catkowicie lub czesciowo), jej potrzeby sie

zwiekszyly badz zmniejszyty sie jej widoki powodzenia na przysztosc. W
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postepowaniu sgdowym poszkodowany musi wiec wykazac, ze istnieje adekwatny
zwigzek przyczynowy miedzy wypadkiem a utratg jego zdolnosci do pracy
zarobkowej, zwiekszeniem sie jego potrzeb badz zmniejszeniem jego widokdow
powodzenia (majgtkowego) na przysztos¢. Skarzgcy nie zdofat wykazac istnienia
ktorejkolwiek z tych trzech przestanek, a wedtug poczynionych w sprawie ustalen
faktycznych na skutek wypadku przy pracy nie stat sie osobg choéby czesciowo
niezdolng do pracy.

Analogicznie nalezy oceni¢ przytoczone we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ,dalsze wzgledy” majgce przemawia¢ za istnieniem
przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Zarzut niezastosowania art. 441 § 1 k.c. w
zwigzku z art. 415 k.c., art. 3 k.p., art. 207 § 2 k.p., art. 304 § 3 k.p. oraz art. 2 pkt 1,
art. 9 ustawy o zatrudnianiu pracownikéw tymczasowych pomija ustalenia
poczynione w sprawie, ze za wypadek przy pracy na zasadzie ryzyka odpowiada
wytgcznie pracodawca uzytkownik (pozwana spoétka), ktérego pracownik zostat
uznany za winnego popetnienia przestepstwa polegajgcego na braku przeszkolenia
stanowiskowego, tj. o czyn z art. 220 § 1 k.k., wyrokiem karnym w sprawie Il K
393/15. O dopuszczalnosci dochodzenia roszczen uzupetniajgcych od pracodawcy
uzytkownika wyczerpujgco wypowiadat sie Sgd Najwyzszy w przywotanym przez
skarzgcego wyroku z dnia 10 kwietnia 2014 r., | PK 243/13 (OSNP 2015 nr 9,
poz. 122 z glosg M. Paluszkiewicz, OSP 2015 nr 10, poz. 98). Sady obu instancji
nie stwierdzity winy agencji pracy tymczasowej (pozwanego M. P.) za zaistniaty
wypadek przy pracy.

Z kolei zarzut naruszenia art. 322 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. opiera sie
na catkowicie gotostownym twierdzeniu skarzgcego, jakoby wydatki, ktorych nie byt
w stanie wykazac z powodu braku jakichkolwiek dowodéw na ich poniesienie, miaty
charakter wydatkow niezbednych na poratowanie zdrowia, o ktérych mowa w
art. 444 § 1 k.c.,, a zarzuty dotyczgce oddalenia wnioskéw dowodowych w
rzeczywistosci stanowig niedopuszczalng polemike z poczynionymi juz i wigzgcymi
Sad Najwyzszy ustaleniami faktycznymi (art. 3983 § 3 i art. 3981 § 2 k.p.c.).
Polemika skarzgcego z dokonang oceng dowoddéw, prowadzgca do
zakwestionowania ustalonego przez Sad orzekajgcy stanu faktyczny sprawy nie

uzasadnia w Swietle art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., przyjecia skargi kasacyjnej do
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rozpoznania (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2013 r.,
[ CSK 190/12, LEX nr 1324295).

Skarzacy nie zdotat zatem wykazac, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jego
skargi, wobec czego Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzekajgc o kosztach postepowania

kasacyjnego stosownie do art. 102 k.p.c.
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