Sygn. akt Il PSK 31/21

POSTANOWIENIE

Dnia 25 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z powodztwa R.W.

przeciwko T. GMBH Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig Oddziatowi w
Polsce

0 wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 25
marca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w L.

z dnia 12 wrzesnia 2019 r., sygn. akt VIl Pa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 900
(dziewieéset) zlotych tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 12 wrzesnia 2019 r., VIII Pa (...) Sad Okregowy w L. oddalit
apelacje R. W. (powdd) oraz T. GMBH Sp. z 0.0. Oddziat w Polsce (pozwany)
whniesione od wyroku Sgdu Rejonowego w B. z 27 grudnia 2018 r., IV P (...), ktérym
zasgdzono na rzecz powoda kwote 16.250,37 zt wraz z ustawowymi odsetkami za
prace w godzinach nadliczbowych i oddalono powddztwo w pozostatej czesci oraz

rozstrzygnieto o kosztach postepowania.



W sprawie ustalono, ze powdd byt zatrudniony u pozwanego na stanowisku
elektromechanika z wynagrodzeniem zasadniczym 5.850,00 zt i premig do 50%
wynagrodzenia zasadniczego. Powodowi przystugiwat takze ryczatt za prace w
godzinach nadliczbowych w wysokosci 600 zt. Od momentu wprowadzenia ryczattu
za prace Ww godzinach nadliczbowych pracodawca nie ewidencjonowaty
ponadnormatywnego czasu pracy pracownikow. Powdd prowadzita wiasng
ewidencje czasu pracy, a dzieki zeznaniom $wiadkow, ktorzy bezposrednio
wspotpracowali z powodem Sady przyjety za udowodniony fakt, ze powdd pracowat
w godzinach nadliczbowych, nie dajgc jednak wiary ich wysokosci, deklarowanej
przez powoda. W tych okolicznosciach Sgd Rejonowy dopuscit dowdd z opinii
biegtego z zakresu ksiegowosci na okolicznos¢ wynagrodzenia powoda za prace w
godzinach nadliczbowych w spornym okresie.

Sad Rejonowy po przeanalizowaniu catoksztattu materiatu dowodowego
doszedt do wniosku, ze zgdanie powoda uzasadnione jest w 50% i na tej podstawie
zasgdzit potowe kwoty dochodzonej przez powoda. Sgad Okregowy podzielit
ustalenia faktyczne Sgdu Rejonowego oraz ich ocene prawna dodajgc, ze zadna ze
stron nie przedstawita wiarygodnych dowoddw, przemawiajgcych za przyjeciem, ze
w sprawie ustalono btedny stan faktyczny lub tez nieprawidlowo zwazono
okolicznosci.

Skarge kasacyjna od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego wnidst powdd.
Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty o na
przestance jej oczywistej zasadnosci, ktorej powod upatruje w niezrealizowaniu w
postepowaniu odwotawczym funkcji rozpoznawczej przez Sgd Okregowy oraz w
naruszeniu przepiséw postepowania, a mianowicie art. 233 § 1 w zwigzku z art. 391
oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c., polegajgcego na przyjeciu przez Sad Okregowy
ustalen Sgdu Rejonowego za wtasne bez jakichkolwiek merytorycznych rozwazan
w tej kwestii.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o0 odmowe przyjecia jej
do rozpoznania i zasgdzenie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa

procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

W razie wskazania tej przestanki przedsadu jakg jest oczywista zasadnosc¢
skargi kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistosC i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia. O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej
podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne
jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego
lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w
szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. W judykaturze podkresla sie, ze
przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjne jest oczywiscie
uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02,
OSNP 2004 nr 13, poz. 230).

W ugruntowanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze skarga
kasacyjna, ktora nie stawia zarzutéw naruszenia prawa materialnego (art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.), pomija, ze zarzuty podstawy procesowej w postepowaniu kasacyjnym
majg znaczenie tylko wowczas, gdy uchybienie przepisom postepowania mogto
mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy (art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c.), a zatem na
zastosowanie prawa materialnego (wyroki Sgdu Najwyzszego: z 2 lipca 2009 r.,
| UK 37/09, LEX nr 529678; z 9 lipca 2014 r., | PK 316/13, LEX nr 1511811).
Dlatego w orzecznictwie jednolicie wskazuje sie, ze w sytuacji, gdy skarga
kasacyjna nie zarzuca obrazy jakiegokolwiek przepisu prawa materialnego
stanowigcego podstawe wyrokowania sgdu odwotawczego, to w konsekwenciji nie
jest mozliwa ocena, czy naruszenie przepiséw prawa procesowego wskazanych
przez nig w podstawie kasacyjnej mogto mie¢ - rzeczywiscie - istotny wplyw na

wynik sprawy (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 4 czerwca 2019 r., Il PK



73/18, LEX nr 2686083; z dnia 10 kwietnia 2018 r., | UK 67/17, LEX nr 2490071).
Stosownie do art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c. skarge mozna oprze¢ na naruszeniu
przepisdw postepowania, jezeli uchybienie to mogto miec istotny wptyw na wynik
sprawy. Skarzgcy wiec musi wykaza¢, ze nastepstwa wytknietej w skardze
wadliwosci postepowania i orzekania byly tego rodzaju (bgdz skali), iz ksztattowaty
one lub wspodtksztattowaty tres¢ kwestionowanego w sprawie orzeczenia (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 lutego 1997 r., | CKN 57/96, OSNC
1997 nr 6-7, poz. 82; z dnia 24 pazdziernika 2006 r., || PK 38/06, LEX nr 950620
oraz wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 17 marca 2006 r., | CSK 63/05,
LEX nr 179971, z dnia 5 grudnia 2007 r., Il PK 103/07, LEX nr 863973; z dnia 16
czerwca 2011 r., Il UK 213/10, LEX nr 950436). Nie chodzi przy tym o czysto
teoretyczng mozliwosc¢ takiego wptywu, lecz o wykazanie, ze w okolicznosciach
danej sprawy wptyw ten byt (mogt by¢) realny, a mozna to stwierdzi¢ dopiero
wowczas, gdy w skardze zostanie podniesiony adekwatny w konkretnych
okolicznosciach faktycznych zarzut obrazy prawa materialnego (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 23 stycznia 2014 r., | PK 208/13; LEX nr 16460590; z
dnia 19 maja 2015 r., Il PK 273/14, LEX nr 2008656 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego:
z dnia 9 lipca 2014 r., | PK 316/13, LEX nr 1511811; z dnia 2 lipca 2009 r., | UK
37/09, LEX nr 529678).

W ocenie oczywistej zasadnosci skargi chodzi wiec o zasadnosé
rozstrzygniecia w sferze prawa materialnego. Lakoniczne uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala uznac, ze zachodzi
potrzeba jej merytorycznego rozpoznania, gdyz skarzgcy nie wykazat, ze przez
naruszenie przepisow procesowych Sgd Okregowy dopuscit sie wydania razgco
nieprawidtowego orzeczenia, wadliwie stosujgc przepisy prawa materialnego.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



