Il PSK 109/24

POSTANOWIENIE

Dnia 15 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z powoédztwa J. C.

przeciwko E. B., J. B., A. B. prowadzgcym dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg F.
s.c.wZ.

o zadoscéuczynienie i rente wyrbwnawcza,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 15
stycznia 2025 .,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu

z dnia 9 listopada 2023 r., sygn. akt lll APa 23/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza solidarnie od pozwanych E. B., J. B. i A. B,
prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwa F. s.c. w Z,,
na rzecz powoda kwote 4.050 (cztery tysigce piecdziesiat) zt
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny we Wroctawiu, wyrokiem z 9 listopada 2023 r., zmienit
czesciowo zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w Swidnicy i zasgdzong kwote

209.000 zt podwyzszyt do kwoty 375.000 zt (pkt 1), za$ zasgdzong kwote
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67.803,75 zt skapitalizowanej renty z tytutu zwiekszonych potrzeb obnizyt do kwoty
12.922 zt (pkt Il) oraz zasgdzong kwote renty z tytutu zwiekszonych potrzeb ptatng
po 2.670 zt miesiecznie obnizyt do kwoty po 2.050 zi, miesiecznie (pkt Ill), zas
kwoty: 4.931 zt, podwyzszyt do 9.075 zt., 2.506,87 zt, do 3.342,50 zt (pkt VII) i w
pozostatym zakresie oddalit apelacje oraz orzekt o kosztach postepowania.

Ze sprawy wynika, ze powod 27 czerwca 2015 r., ulegt wypadkowi przy
pracy. Przyczynienie sie powoda do zaistnienia wypadku w wyniku niewfasciwej
oceny zagrozenia ocenione zostato przez sady na 25%, zas$ zaniedbanie
pozwanych zwigzane z przestrzeganiem przepisow BHP w firmie ustalono na 75%.

Sad Apelacyjny wskazat, Zze pozwani ponoszg odpowiedzialnos¢ za
wypadek, na zasadzie ryzyka w Swietle art. 435 § 1 k.c. jako prowadzacy
przedsiebiorstwo w ktorym zatrudniony byt powdd. Powod po wypadku jest
catkowicie niezdolny do pracy i samodzielnej egzystencji. Wymaga opieki oséb
trzecich. Nie jest mozliwe odzyskanie przez niego petnej sprawnosci fizycznej.
Niepetnosprawnosc¢ powoda ma charakter trwaty, bez szans na wyzdrowienie.

W ocenie Sadu drugiej instancji, zarzuty apelujgcych jakoby powdd ponosit
catg wine za wypadek sg bezpodstawne. Sad Apelacyjny podzielit ustalenia
faktyczne i ocene prawng Sgdu Okregowego w tym zakresie i wskazujgc na opinie
biegtego podniost, ze pozwani dopuscili sie wielu nieprawidtowosci, ktore w
Znacznej mierze przyczynity sie do wypadku.

Od wyroku Sgdu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiddt petnomocnik
pozwanych. Wyrok zostat zaskarzony w czesci to jest w zakresie jego punktu | lit. a)
w catosci, punktu | lit. b) w czesci, w jakiej zasgdzono kwote 12.922 zt, punktu |
lit. c) w czesci, w jakiej zasgdzono kwote renty po 2.050 zt miesiecznie, w zakresie
jego punktu Il w czesci, w jakiej oddalono w pozostatym zakresie apelacje
pozwanych, w tym utrzymano w mocy ustalenie odpowiedzialnosci pozwanych na
przysztos¢ za dalsze szkody moggce powstac u powoda oraz w zakresie jego
punktu Ill'i IV w catosci.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej zostat oparty na oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej. Zdaniem skarzgcego, w sprawie zaniechano
rozpatrzenia zachodzgcej przestanki egzoneracyjnej z art. 435 § 1 k.c., to jest

wytgcznej winy powoda.
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W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wniost o wydanie postanowienia
odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz zasgdzenie
kosztow postepowania w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikuje sie do przyjecia celem jej merytorycznego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzacego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 398* § 2 k.p.c.), gdyz tylko wéwczas moze
by¢ osiagniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny czy okolicznosci powotane przez skarzgcego
odpowiadajg tym, o ktérych mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Natomiast dla spetnienia wymagania z art. 398* § 2 k.p.c. konieczne jest
zawarcie w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,
zawierajgcego profesjonalny wywod prawny nawigzujgcy do wskazanych w
art. 398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktére z nich wystepujg w
sprawie i z uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06). Ze wzgledu na odmienny cel
instytucji przedsadu i jej odrebne oraz kwalifilkowane przestanki, wskazanie i
uzasadnienie okolicznosci decydujgcych o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie moze polega¢ na odwotaniu sie do podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia. W prawidtiowo sporzgadzonej skardze kasacyjnej

oba powyzsze elementy muszg pojawi¢ sie oddzielnie i autonomicznie.
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W samym wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej skarzgcy nie wyartykutowat
na jakiej przestance jest oparty wniosek i jest to jego btad konstrukcyjny. Mozna
jedynie z uzasadnienia skargi kasacyjnej wnioskowac, ze chodzi o jej oczywistg
zasadnosc¢. Uzasadnienie skargi kasacyjnej rowniez jest dalekie od oczekiwanego
standardu, bowiem gubi sie okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania.

Natomiast w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczacym przestanki oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej, chodzi o tatwo dostrzegalne, moggce miec istotny
wptyw na wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy
zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne =z zasadniczymi i
niepodlegajgcymi roznej wyktadni przepisami prawa albo wydane zostato w wyniku
dostrzegalnej w sposob pewny i niewatpliwy bez potrzeby gtebszej analizy
jurydycznej btednej wykfadni lub niewtasciwego zastosowania prawa. Przytoczone
okolicznosci powinny jednoznacznie wskazywa¢ na to, ze w zasadniczym
postepowaniu skarga kasacyjna mogtaby by¢ rozstrzygnieta na korzysc¢ strony,
ktora jg wniosta.

Analiza argumentow zawartych w uzasadnieniu skargi kasacyjnej nie
pozwala przyjgc, by byta ona w powyzszym rozumieniu - oczywiscie uzasadniona.
Artykut 435 § 1 k.c., na podstawie ktdérego przypisano pozwanym odpowiedzialnos¢
odszkodowawczg za szkode, jakg powdd ponidst w nastepstwie wypadku, ktéremu
ulegt 27 czerwca 2015 r., statuuje odpowiedzialnos¢ na zasadzie ryzyka. Podstawa,
wylgczenia odpowiedzialnosci jest na przykfad zachowanie poszkodowanego. To,
uchylajgce odpowiedzialnos¢ prowadzgcego na wiasny rachunek przedsiebiorstwo
lub zaklad wprawiany w ruch za pomocg sit przyrody, zachowanie
poszkodowanego musi stanowi¢ jedyng, wytgczng, przyczyne szkody w rozumieniu
adekwatnego zwigzku przyczynowego, czyli nie moze by¢ innych jej przyczyn.
Ponadto, to zachowanie musi by¢ zawionie. Wyktadnia powotanego przepisu
wskazuje, ze jezeli obok zawinionego zachowania poszkodowanego wystgpity inne
jeszcze przyczyny szkody, to taki stan nie uchyla odpowiedzialnosci na zasadzie

ryzyka.
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Na uwage zastuguje wyrok Sadu Najwyzszego z 24 wrzesnia 2009 r.,
(IV CSK 204/09, LEX nr 530800). Sad Najwyzszy podnidst, ze uzyty w art. 435 § 1
k.c. zwrot ,wytgcznie z winy” nalezy odnosi¢ do przyczyny, gdyz konstrukcja
przepisu zostata oparta na przeciwstawieniu przyczyn powstania szkody w
ptaszczyznie przyczynowosci, a nie winy. Ocena winy poszkodowanego jako
okolicznosci egzoneracyjnej jest dokonywana w kategoriach adekwatnego zwigzku
przyczynowego, a wiec przewidziana w tym przepisie wytgczna wina w
spowodowaniu szkody wystepuje jedynie wtedy, gdy zawinione zachowanie
poszkodowanego byto jedyng jej przyczyng. Tylko wylgczny zwigzek miedzy tym
zawinionym zachowaniem, a szkodg zwalnia prowadzgcego przedsiebiorstwo od
odpowiedzialnosci.

Nie ma racji skarzgcy, ze Sad Apelacyjny zaniechat rozpatrzenia przestanki
egzoneracyjnej z art. 435 § 1 k.c. Sgd Apelacyjny ustalit i ocenit przyczynienie sie
do wypadku obu stron, a w odniesieniu do pozwanego pracodawcy stwierdzit m.in.,
ze strona pozwana jako pracodawca, dopuscita sie szeregu nieprawidtowosci,
majgcych wptyw na to zdarzenie w zdecydowanej mierze (75%). Pozwani naruszyli
przepisy prawa pracy w zakresie organizacji pracy i przepisy BHP. Biorgc pod
uwage opinie biegtego powotanego w sprawie, Sgd drugiej instancji podzielit ocene
Sadu Okregowego, co do przyczynienia sie poszkodowanego do wypadku w 25%.
Zas$ skarzacy zdaje sie nie zauwazaé, ze w przypadku winy poszkodowanego
podmiot zobowigzany jest wolny od odpowiedzialnosci tylko wtedy, gdy wina jest
wytaczng przyczyng szkody.

Nie ma zatem podstaw do wnioskowania, jak to czynig skarzgcy, ze Sad
drugiej instancji wadliwie, w sposdb oczywiscie razacy, rozstrzygnagt o ich
odpowiedzialno$ci za skutki wypadku. Réwniez twierdzenia o razgcej wadliwosci
ustalenia stopnia przyczynienia poszkodowanego do wypadku pomijajg, ze
ustalenie przyczynienia jest warunkiem wstepnym, od ktérego w ogdle zalezy
mozliwos¢ rozwazania zmniejszenia odszkodowania i jest to warunek konieczny,
lecz niewystarczajgcy, samo bowiem przyczynienie nie przesgdza o obowigzku
zmniejszenia naprawienia szkody, a stopien przyczynienia nie jest bezpos$rednim

wyznacznikiem zakresu tego zmniejszenia (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 29
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pazdziernika 2008 r., IV CSK 228/08, LEX nr 513257 i z 19 listopada 2009 r.,
IV CSK 241/09, LEX nr 677896).

Nalezy réwniez podkreslic, ze dokonywana kwalifikacja zdarzenia jako
wypadku przy pracy jest rezultatem oceny materiatu dowodowego i ustalen
faktycznych w konkretnej sprawie. W ocenie Sgdu odwotawczego, powdd tylko w
niewielkim zakresie przyczynit sie do wypadku przy pracy, znaczng wine ponosi
pracodawca. Nie ma zatem mowy o wytgcznej winie poszkodowanego.
Do postepowania kasacyjnego nie nalezy rozstrzyganie sporow o ocene dowodow
ani o prawidtowosc¢ ustalenia stanu faktycznego sprawy, ktérym Sad Najwyzszy na
podstawie art. 3982 § 2 k.p.c. jest zwigzany. Sgd Najwyzszy, nie jest sgdem
faktow, a wylgcznie sgdem prawa. W zakresie jego ustawowych kompetencji nie
miesci sie korygowanie ustalen faktycznych lub oceny materialu dowodowego
dokonanego przez sad drugiej instancji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 30 pazdziernika 2018 r., | UK 437/17, LEX nr 2570520).

Kierujgc sie powyzszymi motywami, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° §
2 k.p.c., odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O Kkosztach
orzeczono w mys$| art. 98 § 1 w zwigzku z art. 39821 k.p.c.
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