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POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z powodztwa M. J.

przeciwko A. J.

0 wynagrodzenie za prace, ryczatt za godziny nadliczbowe i prace w nocy,
ekwiwalent za urlop wypoczynkowy, diety z tytutu podrézy stuzbowych i ryczatt za
noclegi,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 10
grudnia 2025 r.,

na skutek skarg kasacyjnych powoda i pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Lublinie z dnia 13 lutego 2024 r., sygn. akt Il APa 8/23,

1. odmawia przyjecia do rozpoznania obu skarg kasacyjnych,
2. koszty postepowania kasacyjnego wzajemnie znosi miedzy

stronami.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Lublinie uwzglednit w czesci apelacje pozwanego
pracodawcy A.J. i zmienit wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie z 9 maja 2023 r., VIII
P 40/16, w ten sposdb, ze w miejsce zasgdzonej na rzecz powoda M.J. kwoty
104.274,16 zt zasadzit 66.158,65 =zt z odsetkami tytutem wyréwnania
wynagrodzenia za prace oraz diet z tytutu podrézy stuzbowych i ryczaitdéw za
noclegi, oddalajgc powodztwo dalej idgce i apelacje powoda oraz oddalajgc

apelacje pozwanego w pozostatym zakresie.
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Powodd we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania odwotat sie
do podstaw przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. W uzasadnieniu wniosku
wskazat, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z uwagi na razgce
naruszenie prawa materialnego. Zaskarzone orzeczenie zostato wydane w wyniku
oczywiscie btednej, widocznej bez gtebszej analizy prawniczej wyktadni lub
niewfasciwego zastosowania prawa.

Pozwany we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania odwotat
sie do podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., ktory uzasadniania
oczywista zasadnosC¢ skargi kasacyjnej. Brak bylo podstaw do wydania
zaskarzonego orzeczenia, gdyz ,Sad dopuscit sie naruszenia wskazanych wyzej
przepisow prawa materialnego stanowigcych podstawe funkcjonowania
przedsiebiorstw Swiadczgcych wustugi w transporcie miedzynarodowym a
mianowicie pomijajac wskazane w zarzutach kasacji przepisy prawa materialnego
Sad doprowadzit do wykreowania i ustalenia Zze pozwany zawart z powodem
umowe na wykonywanie transportu z wynagrodzenia liczonym o ilosci
przejechanych kilometrow oraz nie wyptacit wynagrodzenia za prace wynikajgcego
z tgczgcej strony umowy o prace podczas gdy pozwany stosownie do wskazanych
w zarzutach nie zawart z powodem Zadnej dodatkowej umowy, dokonywat wyptaty
wynagrodzenia zgodnie z warunkami zawartej umowy o prace oraz wyptacat diety
oraz ryczatty za noclegi stosownie do postanowien art. 77 5 k.p.”.

W uzupetnieniu wniosku pozwany podniost, ,ze Sad Apelacyjny dokonat
rozstrzygniecia nie odnoszgc sie do zarzutow apelacji w zakresie naruszenia
przepisbw prawa materialnego wskazanych apelacji, jak rowniez do naruszenia
przepisOw prawa procesowego. Brak rozpatrzenia zarzutow apelacji, a jedynie
powielenie rozstrzygniecia Sgdu Okregowego jako Sgdu | instancji stoi w
sprzecznosci z obowigzkami obcigzajgcymi Sad Il instancji, ktéry jest Sgdem
zobowigzanym do ustosunkowania sie do zarzutéw apelacji i wyjasnienia, dlaczego
zarzuty zostaly uznane za zasadne lub bezzasadne. Sgd Najwyzszy w wyroku z
dnia 17.09.2009 r. sygn. akt IV CSK 110/09 stwierdzit jednoznacznie, ze w
wypadku kwestionowania w apelacji oceny dowoddéw i ustalen poczynionych w
sgdzie pierwszej instancji, muszg one zosta¢ poddane kontroli i ocenie instancyjne;j,

ktorej wyniki winny byC przedstawione w uzasadnieniu wyroku sadu drugiej
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instancji. Wymienione obowigzki procesowe sadu drugiej instancji pozostajg w
zwigzku takze z koniecznoscig rozpoznania sprawy Ww granicach apelacji,
wynikajgcg z art. 378 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. Powinnos$¢ rozpoznania sprawy w
granicach apelacji oznacza, miedzy innymi, nakaz wziecia pod uwage, rozwazenia i
oceny wszystkich podniesionych w apelacji zarzutéw i wnioskéw.

W postepowaniu przed Sgadem Il Instancji Sad ten nie dokonat analizy
zarzutdw naruszenia prawa procesowego jak rowniez naruszenia prawa
materialnego wskazanych w zarzutach apelacji. Stanowisko Sgdu Il instancji jest
powieleniem stanowiska Sadu Okregowego bez merytorycznej oceny zarzutéw
podniesionych w apelacji trudno uzna¢ za odniesienie do zarzutéw apelacji
stwierdzenie, ze strona nie sprostata podczas gdy pozwany w zarzutach
apelacyjnych kwestionowata poczynionych przez Sad ustalenie, ze pozwany zawart
z powodem umowe, z ktérej wynika, ze transport realizowany przez kierowce o
rozliczenie czasu pracy wedtug tzw. kilometrowki podczas gdy takie rozliczenie
bytoby niekorzystne dla pozwanego nakfadatoby na niego obowigzek
odprowadzania skfadek na ubezpieczenie spoteczne i podatek dochodowy co w
znaczacy sposob zwiekszatoby koszty prowadzonej dziatalnosci gospodarczej
natomiast rozliczenie czasu pracy kierowcy natomiast rozliczenie kierowcy w
ramach diety byto dla pracodawcy korzystniejsze poniewaz zgodnie z przepisami
art. 21 ust. 1 pkt 16 lit. a ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycznych diety i
inne nalezno$ci z tytutu podrozy stuzbowej nie podlegajg opodatkowaniu podatkiem
PIT natomiast zgodnie z art. 22 ust. 1 w zwigzku z art. 23 ust. 1 pkt 52 ustawy o
podatku dochodowym od oso6b fizycznych poniesione przez pracodawce wyptaty
diet stanowig koszt podatkowy. W swietle przywotanych przepiséw pracodawca w
tym przypadku Powdd nie miat Zadnego interesu prawnego w tym by nie wyptacaé
kierowcom w transporcie miedzynarodowym diet. Wyptaty te stanowity bowiem
koszt podatkowy a w konsekwencji obnizaty zobowigzanie podatkowe Pracodawcy
z tytutu podatku dochodowego od osob fizycznych, diety te zgodnie z § 2 ust. 1 pkt
15 rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 18 grudnia 1998 r. w
sprawie szczegotowych zasad wustalania podstawy wymiaru skfadek na
ubezpieczenia emerytalne i rentowe naleznosci z tytutu podrozy stuzbowej na

terenie kraju sg zwolnione z osktadkowania, do wysokosci okreslonej w przepisach
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rozporzadzenia w sprawie podrozy stuzbowej w kwestii tego zarzutu Sad nie zajat
zadnego stanowiska kwitujgc rozstrzygniecie nierzetelnym prowadzeniem ewidencji
czasu pracy. W przypadku naruszenia przepiséw art. 29 k.p. i art. 26 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o czasie pracy kierowcow (1j. Dz.U. z 2022 r. poz. 1473) przez
przyjecie, ze umowa o prace z powodem przewidywata wynagrodzenie liczone od
tzw. kilometréwki tj. stawki za kilometr i ilosci przejechanych kilometréw podczas
gdy przepisy art. 26 ustawy o czasie pracy kierowcy jednoznacznie zakazujg
wprowadzania do umoéw o prace sktadnikdw wynagrodzenia, ktorych wysokosc jest
uzalezniona od liczby przejechanych kilometréw, szybkosci dostawy lub iloSci
przewiezionego fadunku, zatgczone przez pozwanego dokumenty - obowigzujgce w
firmie. Regulamin pracy oraz rozliczenie delegacji stuzbowych, protokét
Panstwowej Inspekcji Pracy Odczyty z tachometru, ktére odbywaty sie za
posrednictwem programu T. jasno potwierdzajg, ze pozwany takich uzgodnien z
powodem do umowy o prace nie wprowadzit, dodatkowo pozwany nie miat interesu
prawnego do wprowadzania takiego sposobu rozliczenia podrozy stuzbowych, gdyz
takie rozliczenie bytoby niekorzystne dla pozwanego poniewaz naktadatoby na
niego obowigzek odprowadzania sktadek na ubezpieczenie spoteczne, a takze
podatek dochodowy co w znaczgcy sposob zwiekszatoby koszty prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej, natomiast wyplata kierowcy diet byta dla pracodawcy
korzystniejsza poniewaz zgodnie z przepisami art. 21 ust. 1 pkt 16 lit. a ustawy o
podatku dochodowym od oséb fizycznych diety i inne naleznos$ci z tytutu podrézy
stuzbowej nie podlegajg opodatkowaniu podatkiem PIT, natomiast zgodnie z art. 22
ust. 1 w zwigzku z art. 23 ust. 1 pkt 52 ustawy o podatku dochodowym od oséb
fizycznych poniesione przez pracodawce wyptaty diet stanowig koszt podatkowy. W
Swietle przywotanych przepiséw pracodawca, w tym przypadku Powdd, nie miat
zadnego interesu prawnego w tym, by nie wyptaca¢ kierowcom w transporcie
miedzynarodowym diet. Wyptaty te stanowity bowiem koszt podatkowy a w
konsekwencji obnizaty zobowigzanie podatkowe Pracodawcy z tytutu podatku
dochodowego od oséb fizycznych, diety te zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 15
rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 18 grudnia 1998 r. w
sprawie szczegotowych zasad wustalania podstawy wymiaru sktadek na

ubezpieczenia emerytalne i rentowe naleznosci z tytutu podrozy stuzbowej na
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terenie kraju sg zwolnione z osktadkowania, do wysokosci okreslonej w przepisach
rozporzgdzenia w sprawie podrézy stuzbowej wymienionych wyzej. Sgd Najwyzszy
wielokrotnie w tym w postanowieniu z dnia 21 sierpnia 2003 r., Il CKN 392/01, Il
CKN 284/97 potwierdzat, ze obowigzek Sadu rozpoznania sprawy w granicach
apelacji oraz nakaz rozwazenia wszystkich podniesionych w apelacji zarzutéw i
wnioskow W Swietle powyzszego uzasadniony jest wniosek o przyjecie apelacji z

uwagi na podniesione zarzuty”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Obie skargi kasacyjne nie przedstawiajg zasadnych podstaw przedsgdu i
dlatego wnioski o przyjecie skarg kasacyjnych do rozpoznania nie zostaty
uwzglednione.

1. Powdd nie wykazat zasadnych podstaw przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 2i 4
k.p.c.

Nie spetnia sie podstawa przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Przedmiotem
jej zainteresowania jest tylko sam przepis prawa ze wzgledu na kwalifikowang
potrzebe jego wyktadni, wynikajgcg z powaznych watpliwosci w wykfadni albo z
rozbieznosci w orzecznictwie. Wniosek nie wskazuje, ktéry przepis prawa ma na
uwadze i dlaczego druga podstawa przedsgdu miataby by¢ aktualna. Innymi stowy
jedynie hastowo odwotuje sie do podstawy przedsadu z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Whiosek nie przedstawia takze zasadnej podstawy przedsgdu z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c.

Skarzgcy kwestionuje zakres przedawnienia, co nie jest wystarczajgce do
stwierdzenia oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Podstawowy mankament
wynika z tego, ze szczegdlna podstawa przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
wymaga samodzielnego i odrebnego od podstaw kasacyjnych (art. 3983 § 1 pkt 1 i
2 k.p.c.) wykazania naruszenia prawa, ktére sktada sie na oczywistg zasadnosc
skargi kasacyjnej. Brak jest tego we wniosku. Zarzuty podstaw kasacyjnych
stanowig odrebng czes¢ skargi kasacyjnej i podlegajg rozpoznaniu dopiero po
przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania. Nie zastepujg zatem podstawy

przedsagdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Ponadto w ocenie tej podstawy przedsadu
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wigzatyby ustalenia stanu faktycznego na ktérych oparto zaskarzony wyrok
(zwigzanie okreslone w art. 398" § 2 in fine k.p.c. ma zastosowanie réowniez na
etapie przedsgdu). Chodzi o to, ze Sad powszechny ustalit okreslony zakres
przedmiotowy zawezwania do proby ugodowej, czyli, iz zawezwanie obejmowato
wynagrodzenie za prace, a nie diety i ryczatty z tytutu podrozy. Czym innym jest
odrebnos¢é materialna i rodzajowa tych swiadczen, wszak diety i ryczatty co do
zasady nie sg wynagrodzeniem za prace. W aspekcie zgtoszonej podstawy
przedsadu decyduje ustalenie dotyczagce zakresu faktycznego wniosku o
zawezwanie do proby ugodowej. Wola strony to sfera faktow i dlatego w
postepowaniu kasacyjnym podlega rezimowi z art. 398° § 3 k.p.c. oraz z art. 3983
§ 2 in fine k.p.c. Skoro Sad powszechny ustalit, ze zawezwanie do proby ugodowe;j
nie obejmowato diet i ryczaltéw, to przenosi sie to na ocene przedawnienia, czyli
przepisow prawa materialnego — art. 291 i 295 k.p. Innymi stowy w ocenie
zastosowania tych przepisow na etapie kasacyjnym wigze ustalenie faktyczne
dotyczgce zakresu zawezwania do proby ugodowej, czyli ze obejmowato tylko
wynagrodzenie za prace a nie diety i ryczatty. Takie ustalenie legto u podstaw
rozstrzygniecia, ze skoro powdd zawezwat do proby ugodowej w listopadzie
2014 r., to przedawnito sie¢ wynagrodzenie za prace za okres od 1 lipca do 31
pazdziernika 2011 r. Inaczej w odniesieniu do diet i ryczaltéw, ktore nie bylty objete
zawezwaniem do proby ugodowej. Pozew zostat wniesiony 24 lutego 2015 r.,
dlatego przedawnity sie za okres od lipca 2011 r. do stycznia 2012 r. Takie jest
rozstrzygniecie Sadu powszechnego. Podstawa przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. nie jest zatem =zasadna, jako Zze pomija istotng czeSC¢ podstawy
rozstrzygniecia Sgdu  powszechnego, dotyczgcg wskazanego zakresu
przedmiotowego wniosku o zawezwanie do proby ugodowej. Przepisy art. 291 i 295
K.p. sg przepisami prawa materialnego a nie procesowego. Wykracza¢ to moze
ponad potrzebe argumentacji ze wzgledu na ogolng treS¢ wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania.

2. Pozwany nie wykazat podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Przede wszystkim dlatego, ze na etapie przedsgdu nie ocenia sie zarzutow
podstaw kasacyjnych (art. 3983 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.). Podstawy te stanowig odrebng

cze$S¢ skargi kasacyjnej i podlegajg rozpoznaniu dopiero po przyjeciu jej do
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rozpoznania. Oznacza to, ze podstawy kasacyjne nie zastepujg podstawy
przedsagdu, nawet tej szczegolnej z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., ktéra jako jedyna ma
na uwadze indywidualny interes strony w przyjeciu jej skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Tlumaczy to wymagania stawiane tej podstawie przedsadu. O ile
zasadne podstawy kasacyjne mogg prowadzi¢ do uwzglednienia skargi kasacyjnej
(art. 398'* k.p.c. a contrario), to w wypadku podstawy przedsgdu znaczenie ma
dopiero samodzielne, czyli odrebne od zarzutéw podstawy kasacyjnej, wskazanie i
wykazanie naruszenia przepisow prawa, ktore bez watpliwosci prowadzi do
stwierdzenia nie tylko naruszenia okreslnych przepisow, ale takze oczywistych
wadliwosci rozstrzygniecia, sktadajgcych sie na oczywistg zasadnos¢ skargi
kasacyjnej. Brak jest tego we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Innymi stowy na etapie przedsadu Sad Najwyzszy nie rozpoznaje
sprawy jako kolejna instancja, a tylko zarzuty wskazane we wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania i w jego uzasadnieniu. Oczywiscie skoro punktem
odniesienia dla zarzutow podstaw kasacyjnych sg okreslone przepisy prawa
materialnego i procesowego (art. 3982 § 1 pkt 1i 2 k.p.c.), to wymagane jest to tym
bardziej w odniesieniu do zarzutow podstawy przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Nie wystarcza zatem ogolna kontestacja rozstrzygniecia objetego skargg kasacyjng
i odwotanie sie do zarzutéw podstaw kasacyjnych.

Powddztwo zostato uwzglednione w znacznej czesci, jako ze decydowat
czas pracy powoda, a nie wynagrodzenie liczone na podstawie przejechanych
kilometrow. Zarzut, iz pozwany ,nie zawart z powodem zadnej dodatkowej umowy”
zostat uwzgledniony, wszak sporne swiadczenia zostaty ustalone i zasgdzone na
podstawie przepiséw prawa powszechnego okreslajgcych swiadczenia z tytutu diet
i ryczattow ,stosownie do postanowien art. 77° k.p.”.

Negatywnej oceny wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie zmienia
jego uzupetnienie po wezwaniu Sgdu (pismo petnomocnika pozwanego z 20 maja
2024 r.), gdyz Sad powszechny suwerennie okre$la prawo materialne majgce
zastosowanie w danej sprawie (iura novit curia). W systemie dwuinstancyjnego
postepowania orzeczenie sadu drugiej instancji moze by¢ diametralnie inne niz
orzeczenie sgdu pierwszej instancji. Podstawa materialna podlega¢ moze kontroli w

ramach zarzutéw materialnej podstawy kasacyjnej (art. 398% § 1 pkt 1 k.p.c.).
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Natomiast co do prawa procesowego, to nie wystarczy odwotanie sie do zarzutu
naruszenia przez Sad Apelacyjny art. 378 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. Wéwczas
nalezy wskazac in extenso tres¢ zarzutu apelacji i wykazac, ze brak rozpoznania
tego zarzutu miat wptyw na wynik sprawy. Taka miara wynika z art. 3983 § 1 pkt 2
k.p.c. O wyniku sprawy decyduje prawo materialne, gdyz to ono okresla
uprawnienie i obowigzek w stosunku prawnym oraz wyznacza ustalenia faktyczne
majgce znaczenie w sprawie i w konsekwencji rowniez znaczenie dowodow.
Pozwany mogt kwestionowa¢ umowe opartg o tzw. kilometrowki, co jednak nie
decydowato w sprawie, jako ze nalezne wynagrodzenie za prace nie mogto pomijac
czasu pracy, ktorego tzw. kilometrowki nie mogty wytgczac, tak samo jak przepisow
prawa pozytywnego o swiadczeniach z tytutu diet i ryczattow. Innymi stowy tzw.
kilometrowki nie zamykaty ustalen faktycznych i nie decydowaly o spornym
wynagrodzeniu za prace i Swiadczeniach przystugujgcych z tytutu podrozy.
Z tych motywow orzeczono jak w sentenc;ji (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 3982" k.p.c.

[r.g.]



