Sygn. akt Il PO 2/17

POSTANOWIENIE

Dnia 2 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie ze skargi T. S. S.A.

na decyzje Komisji Odwotawczej Polskiego Zwigzku [...] z 13 listopada 2015 r.
(sygn. akt 6/Ko/2015) oddalajgcg odwotanie G. T. (T. S. S.A.) i utrzymujgcg w mocy
decyzje Polskiej [...] Spotki z 0.0. z 29 pazdziernika 2015 r. (sygn. 01/10/PHL/2015)
w sprawie weryfikacji meczu Polskiej [...] Ligi odbytego 16 pazdziernika 2015 r.
pomiedzy C. a G. jako walkower dla druzyny C. z wynikiem 5:0 dla druzyny C.,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczeh Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 2 czerwca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej Polskiego Zwigzku [...] od orzeczenia Trybunatu
Arbitrazowego do Spraw Sportu przy Polskim Komitecie Olimpijskim

z dnia 18 sierpnia 2016 r.,

1. odrzuca skarge kasacyjna.
2. zasadza od Polskiego Zwigzku [...] z siedzibg w W. na rzecz
T. S. S.A. kwote 1.200 (tysigc dwiescie) zlotych tytulem zwrotu

kosztéw w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Orzeczeniem Trybunatu Arbitrazowego do Spraw Sportu przy Polskim
Komitecie Olimpijskim z dnia 18 sierpnia 2016 r. uchylono decyzje Komisiji
Odwotawczej Polskiego Zwigzku [...] z 13 dnia listopada 2015 r., mocg ktérej
oddalono odwotanie G. T. w catosci i utrzymano decyzje Polskiej [...]Ligi Sp. z 0.0.



z dnia 29 pazdziernika 2015 r. w sprawie weryfikacji meczu pomiedzy C. a G. T.
jako walkower z wynikiem 5:0 dla druzyny C.

Skarge kasacyjng w sprawie ztozyt, dziatajgc w imieniu Polskiego Zwigzku
[...] z siedzibg w W., jego petnomocnik, zaskarzajgc orzeczenie Trybunatu
Arbitrazowego do Spraw Sportu przy Polskim Komitecie Olimpijskim z dnia 18
sierpnia 2016 r. w catosci. Skarzgcy zarzucit naruszenie:

- art. 45a ust. 3 ustawy z dnia 25 czerwca 2010 r. o sporcie przez
przekroczenie ustawowych kompetencji do rozstrzygania sporow wynikajgcych z
zaskarzenia ostatecznych decyzji dyscyplinarnych polskich zwigzkéw sportowych i
rozpoznania sprawy, ktéra nie jest sprawg dyscyplinarng;

- art. 45d ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 2010 r. przez uchylenie decyzji
Komisji Odwotawczej Polskiego Zwigzku [...] z dnia 13 listopada 2015 r., mimo
braku przewidzianych przez prawo przestanek do jej uchylenia.

Majgc powyzsze na uwadze wniést o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, a nastepnie uchylenia zaskarzonego orzeczenia w catosci oraz
orzeczenia co do istoty sprawy przez odrzucenie skargi Spétki T. S. S.A. z dnia 25
listopada 2015 r. na decyzje Komisji Odwotawczej [...] z dnia 13 listopada 2015 r. i
zasgdzenia na rzecz skarzgcego kosztow postepowania; ewentualnie domagat sie
uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Trybunatowi Arbitrazowemu do Spraw Sportu przy Polskim Komitecie
Olimpijskim.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat uzasadniony
oczywistoscig wniesionej skargi, bowiem doszto do razgcego naruszenia prawa,
polegajgcego na przekroczeniu przez Trybunat Arbitrazowy do Spraw Sportu jego
ustawowych kompetencji i w konsekwencji rozpoznanie srodka odwotawczego
(skargi) w sprawie rodzajowo niepodlegajacej jurysdykcji Trybunatu.

W odpowiedzi na skarge T.S. S.A. wniést o jej oddalenie i zasgdzenie

kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:



Skarga kasacyjna podlega odrzuceniu. Przede wszystkim nalezy mie¢ na
uwadze szczegodlny tryb postepowania jaki ma miejsce w sprawie. Zamiarem
skarzgcego jest poddanie kontroli sgdowej orzeczenia Trybunatu Arbitrazowego do
spraw Sportu przy Polskim Komitecie Olimpijskim. Ten szczegolny tryb
postepowania reguluje, co stusznie podnosi skarzgcy, ustawa z dnia 25 czerwca
2010 r. o sporcie (jednolity tekst: Dz.U. 2016 r., poz. 176). Zgodnie z art. 45a ust. 1
tej ustawy Trybunat jest statym sgdem polubownym dziatajgcym na zasadach
okreSlonych w przepisach ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks
postepowania cywilnego i rozstrzyga spory wynikajgce z zaskarzenia ostatecznych
decyzji dyscyplinarnych polskich zwigzkoéw sportowych (art. 45a ust. 2).

Z kolei w my$| art. 45d ustawy o sporcie od orzeczenia dyscyplinarnego
Trybunatu przystuguje skarga kasacyjna do Sagdu Najwyzszego w przypadku
razgcego naruszenia przepisow prawa lub oczywistej niestusznosci orzeczenia.
Przedmiotowy przepis nalezy dekodowa¢ w zwigzku z art. 45a ust. 2 ustawy o
sporcie, czyli w ten sposob, ze przedmiotem postepowania przed Sgdem
Najwyzszym moze by¢ ostateczna decyzja Trybunatu, czyli taka ktdéra konhczy
postepowanie w sprawie. Koreluje to z faktem, ze zgodnie z art. 398" § 1 k.p.c. od
wydanego przez sad drugiej instancji prawomocnego wyroku lub postanowienia w
przedmiocie odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania konczgcych
postepowanie w sprawie strona, Prokurator Generalny, Rzecznik Praw
Obywatelskich lub Rzecznik Praw Dziecka moze wnies$¢ skarge kasacyjng do Sadu
Najwyzszego, chyba ze przepis szczegolny stanowi inaczej. Krotko mowigc,
konieczny jest w sprawie wyrok (orzeczenie) kornczace postepowanie w sprawie,
czyli sytuacja w ktorej zapadta ostateczna decyzja (rozstrzygniecie), rozumiana
jako brak dalszego pozasgdowego trybu postepowania. W judykaturze Sadu
Najwyzszego wyjasniono, ze wyrok konczgcy postepowanie w sprawie wytgcza
dopuszczalnos¢ wniesienia skargi kasacyjnej od wyroku Il instancji uchylajgcego
zaskarzony wyrok i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 1996 r., | CKN 28/96, OSNC 1997 nr 4,
poz. 44 z glosg S. Dalki, OSP 1997, z. 6, poz. 116). Tymczasem zaskarzone

orzeczenie nie konczy biegu sprawy, lecz kieruje jg do ponownego rozpoznania.



Zgodnie z art. 45d ust. 5 ustawy o sporcie, Sad Najwyzszy rozpoznaje
skarge kasacyjng od orzeczenia Trybunatu na zasadach przewidzianych w
Kodeksie postepowania cywilnego. Zakres tego odestania obejmuje tylko skargi
kasacyjne. A contrario nie obejmuje innych srodkéw zaskarzenia, jakie mogg byc¢
sktadane od orzeczen sgdéw Il instancji, w tym wypadku orzeczenia Trybunatu
Arbitrazowego. W postepowaniu cywilnym orzeczenia organow odwotawczych
(Sadu Il instancji) mogg by¢ poddane kontroli w wyniku ztoZzenia i rozpoznania
zazalenia w trybie art. 394" § 1' kp.c., tj. zazalenie do Sadu Najwyzszego
przystuguje takze w razie uchylenia przez sad drugiej instancji wyroku sgdu
pierwszej instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Tryb
postepowania w tym wypadku nie przewiduje mozliwosci ztozenia zazalenia na
orzeczenie uchylajgce decyzje i przekazujgce sprawe do ponownego rozpoznania.
Na tle regut procesowych nie jest dopuszczalna rozszerzajgca wyktadnia zakresu
srodkow zaskarzenia. Pozostaje ona kompatybilna z cechami postepowania w
postepowaniu polubownym i nawigzuje bezposrednio do art. 1159 k.p.c. Chodzi o
fakt, ze w tym postepowaniu na postanowienie sgdu przystuguje zazalenie w
wypadkach wskazanych w ustawie. Agregacja powyzszych przestanek dowodzi o
braku mozliwosci zaskarzenia zazaleniem rozstrzygniecia Trybunatu, bowiem w tej
kwestii ustawa o sporcie takiego srodka nie przewiduje.

Przedmiotowej oceny nie zmienia zakres argumentacji autora skargi
kasacyjnej, zwtaszcza w kontekscie braku podstaw do rozstrzygania kwestii
zwigzanych z walkowerem dla jednej z druzyn z uwagi na zakres tego zagadnienia
wykraczajgcy poza sprawy dyscyplinarne. Natomiast podagzajgc tokiem
rozumowania skarzgcego (Trybunat orzekat w sprawie deliktu dyscyplinarnego)
nalezy zaakcentowacé, ze kontroli Sgdu Najwyzszego podlegajg tylko orzeczenia
dyscyplinarne (art. 45d ust. 2 ustawy o sporcie).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt z mocy art. 398° § 3 k.p.c. w zwigzku
z art. 45d ust. 5 ustawy o sporcie. O kosztach procesu orzeczono po mysli art. 98 §
1k.p.c.
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