Sygn. akt Il PK 57/18

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z powoédztwa S. M.

przeciwko W. Sp. z 0.0. w likwidacji w M.

o diety i ryczatt za noclegi,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 29
stycznia 2019r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w S.

z dnia 14 grudnia 2017 r., sygn. akt IV Pa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) nie obcigza powoda kosztami zastepstwa procesowego

strony pozwanej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Powod S. M. w pozwie wniesionym przeciwko W. Spéice z o0.0. w M.
domagat sie zasgdzenia na jego rzecz wskazanych kwot tytutem diet za podréze
stuzbowe z ustawowymi odsetkami od kwot szczegdtowo w pozwie wskazanych
oraz tytutem ryczattu za noclegi z ustawowymi odsetkami od kwot szczegdétowo w
pozwie wskazanych, a takze zasgdzenia kosztow procesu wedtug norm
przepisanych.

Wyrokiem z dnia 19 maja 2017 r. Sad Rejonowy w S. zasadzit od
pozwanego na rzecz powoda kwote 4.483,36 zt tytutem diet za podréze stuzbowe
oraz kwote 2.187 zt tytutem ryczattu za noclegi odbywane w podrézach stuzbowych

na terenie kraju, w obu przypadkach z ustawowymi odsetkami, a nastepnie z



odsetkami za opoOznienie w wysokosci ustawowej od wskazanych kwot z
ustawowymi odsetkami, a nastepnie z odsetkami za opoOznienie w wysokoSci
ustawowej; w pozostatym zakresie powddztwo oddalit, umorzyt postepowanie w
zakresie objetym cofnieciem pozwu; nie obcigzyt powoda kosztami zastepstwa
procesowego; nakazat sciggna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sgdu
Rejonowego w S. kwote 298,82 zt tytutem kosztéw sgdowych, a w pozostatym
zakresie koszty te przejgt na rachunek Skarbu Panstwa; wyrokowi nadat rygor
natychmiastowej wykonalnosci do kwoty 2.114,36 zt.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 14 grudnia 2017 r. w pkt |. oddalit
apelacje powoda od powyzszego wyroku; w pkt Il. odstgpit od obcigzania powoda
kosztami zastepstwa procesowego za drugg instancje.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku powod zarzucit naruszenie
prawa materialnego, tj.: a) art. 6 k.c. w zw. z art. 355 § 2 k.c. w zw. z art. 300 k.p.,
przez ich niewtasciwe zastosowanie do ustalonego stanu faktycznego i zebranego
materialu dowodowego, co przejawiato sie nieuzasadnionym przerzuceniem
ciezaru dowodu na powoda w zakresie okolicznosci, ktore powinny byc¢ rzetelnie i w
niebudzacy watpliwosci sposdb udokumentowane przez pozwanego pracodawce,
ktéry z uwagi na fakt prowadzenia dziatalnosci gospodarczej miat ustawowy
obowigzek dochowywania podwyzszonych standardow nalezytej starannosci, z
uwzglednieniem zawodowego charakteru tej dziatalnosci | prowadzenia
dokumentacji ptacowej w sposodb umozliwiajgcy sprawdzenie prawidtowosci
naliczania wyptaconych $wiadczen, a zatem - w stanie faktycznym niniejszej
sprawy, Sad powinien zwazyé, czy pozwany w sposéb jednoznaczny i
transparentny udokumentowat tytuty wyptat dokonanych na rzecz powoda w
ramach wigzgcego ich stosunku pracowniczego, a jezeli nie - skutki zaniedban w
tym zakresie nie mogg obcigza¢ powoda; innymi stowy - to pozwany pracodawca
powinien w jednoznaczny i niebudzgcy watpliwosci interpretacyjnych sposéb
wykazac - jakie konkretnie kwoty wypfacit na rzecz powoda, w jakich terminach i z
jakiego tytutu, zwtaszcza ze na wynagrodzenie powoda skladat sie szereg
Swiadczen réznego rodzaju (wynagrodzenie zasadnicze z umowy o prace, diety za
podréze stuzbowe, ryczatty za godziny nadliczbowe, ryczatty za noclegi, premie,

etc.), b) art. 26 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o czasie pracy kierowcow w zw. z



art. 300 k.p., przez ich btedng wyktadnie, przejawiajgcag sie arbitralnym uznaniem
przez Sad, iz warunki wynagradzania kierowcéw w firmie pozwanego nie mogty
przewidywac sktadnikbw wynagrodzenia, ktorych wysokos¢ jest uzalezniona od
liczby przejechanych kilometrow Iub ilosci przewiezionego tadunku, bez
uprzedniego, jakiegokolwiek zbadania przez sgd - czy stosowanie tak
sprecyzowanych regut (ustalanie sktadnika ptacy w postaci kilometréwki: 38 groszy
za kazdy przejechany kilometr) w konkretnym stanie faktycznym, a nie jedynie
hipotetycznie, mogtoby zagrazaC bezpieczenstwu na drogach lub zacheca¢ do
naruszania przepiséw rozporzadzenia (WE) nr 561/2006, co w zasadzie
ograniczyto zakres postepowania dowodowego i nie pozwolito powodowi na
wykazanie, ze pozwany - nie wyptacajgc diet za podréze stuzbowe wedle regulacji
rozporzgdzenia Ministra Polityki Spotecznej z dnia 19 grudnia 2002 r. w sprawie
wysokosci oraz warunkow ustalenia naleznosci przystugujgcych pracownikowi
zatrudnionemu w panstwowej lub samorzgdowej jednostce sfery budzetowej z
tytutu podrézy stuzbowej poza granicami kraju - lecz rozliczajgc sie z zatrudnionymi
kierowcami (w tym z powodem) na podstawie tzw. ,kilometréwki” (znacznie mniej
korzystnej dla powoda niz regulty wynikajgce z przywotywanego powyzej
rozporzgdzenia), nie przekazywat powodowi petnych kwot naleznych mu diet.

Skarzgcy podniost ponadto zarzut naruszenia przepisow postepowania,
ktére mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy, a mianowicie: a) art. 328 § 2
k.p.c., przez brak wyjasnienia w uzasadnieniu wyroku, z jakich powodéw Sad
Okregowy w S., dokonujgc zarachowania wyptat realizowanych w EURO na rzecz
powoda, tytutowanych przez pozwanego jako wyptaty ,na poczet delegacji” - uznat,
ze miaty obejmowac tylko i wylgcznie rozliczenia diet w podrozach stuzbowych,
skoro sam pozwany w toku procesu (dotyczgcego roszczenh o zaptate zalegtych diet
oraz ryczattdbw za noclegi w podrozach stuzbowych) przyznawat, ze wyptaty
gotowkowe w walucie EURO na poczet delegacji obejmowaty zaréwno diety za
podréze stuzbowe, jak réwniez ryczatty za noclegi, nie wiadomo zatem z
uzasadnienia wyroku, jakie przestanki pozwolity Sgdowi na pominiecie korzystnych
dla powoda (w powigzaniu z przedtozong do akt dokumentacjg ptacowa) twierdzen,
przyznanych w toku procesu przez pozwanego.

Wskazujac na powyzsze podstawy skargi kasacyjnej, skarzgcy wnidst o



uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci, w zakresie pkt I. i
przekazanie w tej czesci do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w S.,
pozostawiajgc temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powod uzasadnit jej
oczywistg zasadnoscig, bowiem zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sagdu
Najwyzszego (por. m in. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2007 r., Il PK
81/07) - jezeli pracodawca nie prowadzi dokumentacji umozliwiajgcej sprawdzenie
prawidlowosci naliczania wyptaconych $Swiadczen (czyli - z dokumentacji
przedstawionej przez pracodawce nie mozna jednoznacznie wykazaé, z jakiego
tytutu wyptacano pracownikowi poszczegdlne kwoty), to pracodawca musi liczy¢ sie
z tym, ze to na nim bedzie spoczywat ciezar udowodnienia prawidtowego obliczenia
i wyptacenia Swiadczenia. Tym bardziej, ze postepowanie w sprawach
pracowniczych toczy sie wedtug regut odrebnych, umozliwiajgcych prowadzenie
dowoddéw ponad osnowe dokumentu.

W niniejszej sprawie Sady obu instancji pozostawaty jednak w bftednym
przeswiadczeniu, iz wysoko$¢ roszczenia co do zasady i co do wysokosci musi by¢
udowodniona przez powoda, tracgc przy tym z pola widzenia jakze istotng
okolicznos¢, iz powdd nie moze ponosi¢c konsekwencji braku prowadzenia
dokumentacji ptacowej przez pozwanego pracodawce w sposdb umozliwiajgcy
jednoznaczne wykazanie - jakie konkretnie kwoty, w jakich datach i z jakiego tytutu
zostaty wyptacone pracownikowi na poczet wynagrodzenia. Sgd nie wyjasnit tez -
dlaczego wszelkie kwoty wynikajgce z dokumentéw KW potraktowane zostaty na
potrzeby wyroku jako wyptaty na poczet diet, mimo ze pozwany w toku procesu
konsekwentnie utrzymywat, ze przekazywane powodowi srodki pieniezne w walucie
EURO obejmowaty nie tylko diety za podréze stuzbowe, ale rowniez ryczatty za
noclegi w podrozach zagranicznych.

Strona pozwana w odpowiedzi na skarge wniosta o odmowe przyjecia jej do
rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie oraz o zasgdzenie od powoda kosztéw

postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o



przyjecie jej do rozpoznania oraz uzasadnienie wniosku. Uzasadnienie to nie moze
poprzestawa¢ na odwotaniu sie do uzasadnienia podstaw kasacyjnych, lecz musi
obejmowac wyodrebniong argumentacje jurydyczng przekonujgcg, ze powotana
przez skarzgcego przestanka w sprawie zachodzi. W wypadku, gdy strona
skarzgca twierdzi, ze jej skarga jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.), powinna przedstawiC argumentacje prawng, wyjasniajgacg, w czym ta
oczywistoS¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie, przy uwzglednieniu, ze
,oczywisto$¢” skargi to jej zasadno$¢ ewidentna, niewatpliwa, mozliwa do
stwierdzenia bez gtebszej analizy (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006 nr 4, poz. 75). Ugruntowane zostato
w orzecznictwie jednolite zapatrywanie przyjmujgce, ze dla wykazania oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej wymagane jest podanie przez skarzgcego, drogg
odrebnego wywodu, Zze bez watpliwosci doszto do uchybien i naruszen przepiséw
prawa materialnego lub procesowego, gdy jest pewne, ze miaty one wptyw na tres¢
orzeczenia albo jesli podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg skarge.
Spetniajgce te wymogi naruszenie przepisow prawa powinno mie¢ postaé
kwalifilkowang, dostrzegalng bez potrzeby wnikliwej analizy prawnej i zagtebiania
sie w szczegoty sprawy. Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktore moze
stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 3984 k.p.c. (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004 nr 3, poz. 49;
z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100; z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 285/07, niepubl.; 22 marca 2012 r., | PK 196/11 niepubl.;
z dnia 7 wrzesnia 2012 r., V CSK 529/11, niepubl.; z dnia 18 wrzesnia 2012 r.,
I CSK 179/12, niepubl.).

Skarga kasacyjna powoda nie przedstawia tak rozumianego uzasadnienia
,oczywistodci” skargi, skoro we wniosku o przyjecie jej do rozpoznania nie
okreslono nawet przepiséw prawa, ktére w taki kwalifikowany sposéb miaty doznac
naruszenia i nie wykazano, jaki wptyw na rozstrzygniecie miato zarzucane
ewentualne przerzucenie ciezaru dowodu na powoda, biorgc pod uwage, ze w
judykaturze Sgdu Najwyzszego przyjmuje zgodnie, ze art. 6 k.c. jako stwierdzajacy,
iz ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki

prawne, ma w procesie istotne znaczenie dopiero wowczas, gdy sad z braku



odpowiednich dowoddéw albo wskutek odmowy wiary lub mocy przeprowadzonym
dowodom, nie poczynit okreslonych ustalen faktycznych. Wéwczas konsekwencje
procesowe tego ponosi strona, na ktorej dowod spoczywat. Jezeli natomiast istotne
fakty zostang ustalone, to podlegajg one ocenie z punktu widzenia przepisow
prawa materialnego, niezaleznie od tego, ktora ze stron podjeta w tym zakresie
inicjatywe dowodowg (powod, pozwany, czy nawet dowdd zostat przeprowadzony z
urzedu, por. np. wyroki z dnia 4 stycznia 2008 r., | UK 223/07, LEX nr 442836,
LexPolonica nr 2096627 i z dnia 12 stycznia 2011 r., Il PK 129/10, LEX nr 737385,
LexPolonica nr 2538072).

Podstawy skargi kasacyjnej nie podlegajg badaniu na tym etapie
postepowania przed Sgdem Najwyzszym, w zwigzku z czym o tym, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona nie moze decydowaC argumentacja zawarta w
uzasadnieniu jej podstaw, co w konsekwencji oznacza, iz skarzgcy nie uzasadnit
swojego wniosku o przyjecie do rozpoznania skargi z uwagi na wystepowanie tej
przestanki ,przesgdu”.

Skarzacy nie zdotat zatem wykazaé, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jego
skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° § 2 k.p.c. i art. 3982 w
zwigzku z at. 391 § 1 i w zwigzku z art. 102 k.p.c. nalezato postanowicC jak w

sentencji.



