Sygn. akt Il PK 13/14

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z powodztwa Z. M.

przeciwko Spoétdzielni (...) w B.

0 wynagrodzenie, wynagrodzenie za urlop i za godziny nadliczbowe,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczeh Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 22 maja 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 25 wrzesnia 2013 r., sygn. akt VIl Pa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasgdza od powoda na rzecz strony pozwanej 900
(dziewigeéset) zi tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w L. wyrokiem z 25 wrzesnia 2013 r. oddalit apelacje powoda
Z. M. od wyroku Sgdu Rejonowego w B. z 27 grudnia 2012 r., ktérym oddalono jego
powddztwo o wynagrodzenie i godziny nadliczbowe.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano na
podstawe przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Skarzgcy podat, ze ,Wniosek o
rozpoznanie skargi kasacyjnej uzasadnia fakt, ze skarga kasacyjna w kontekscie
powyzszych rozwazam jest oczywiscie uzasadniona, zas wyroki Sgdu Okregowego
i Sadu Rejonowego razgco naruszajg prawo materialne (prawo pracy)”.

Pozwana wniosta o nieprzyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i

zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej metodycznie odwotuje sie do podstaw
kasacyjnych (,skarga kasacyjna w kontekscie powyzszych rozwazan jest
oczywiscie uzasadniona ...”), ktére stanowig odrebny element skargi kasacyjnej
(art. 3983 § 1 pkt 12 k.p.c. w zwigzku z art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c. oraz art. 398° § 1
k.p.c. w zwigzku z art. 398* § 2 k.p.c.) i nie podlegajg rozpoznaniu na etapie
przedsgdu. Oznacza to, ze podstawy kasacyjne ani ich uzasadnienie nie zastepujg
podstawy przedsgdu, nawet tej szczegolnej z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Podstawy
kasacyjne skargi podlegajg rozpoznaniu dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania. Spor sadowy podlega rozstrzygnieciu na podstawie prawa
materialnego i procesowego. Tak zbudowane sg podstawy kasacyjne (art. 39823 § 1
pkt 1 i 2 k.p.c.). Chodzi wiec o btedng wykfadnie lub niewtasciwe zastosowanie
prawa materialnego albo o uchybienie przepisom postepowania, jezeli mogto miec
istotny wptyw na wynik sprawy. O ile zasadne podstawy kasacyjne mogg prowadzi¢
do uwzglednienia skargi kasacyjnej (a contrario z art. 398'*k.p.c.), to w szczegdlnej
podstawie przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. chodzi o indywidualne, czyli
samodzielne (odrebne od podstaw kasacyjnych) wykazanie, Zze skarga jest
oczywiscie uzasadniona. Skarga kasacyjna ze wzgledu na szczegolng podstawe
przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zostaje przyjeta do rozpoznania tylko wtedy,
gdy wniosek wskazuje i wykazuje naruszenie konkretnych przepiséw prawa
procesowego lub materialnego, ktére bez watpliwosci prowadzi do stwierdzenia, ze
wyrok jest oczywiscie wadliwy i dlatego skarga powinna zostaC przyjeta do
rozpoznania. Wniosek nie wykazuje takiej przestanki. W konsekwencji brakujgcego
elementu lub uzasadnienia podstawy przedsadu nie zastepujg podstawy kasacyjne
ani ich uzasadnienie. Nie stosowano przepisow art. 398% § 1 i 3 k.p.c., gdyz
wniosek o przyjecie skargi ma uzasadnienie jednak niewystarczajgce.

Z tych motywdw orzeczono jak w sentencji, stosownie do art. 398° § 2 k.p.c.
O kosztach orzeczono na podstawie § 6 pkt 5, § 11 ust. 1 pkt 2 i § 12 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw

prawnych.



