Sygn. akt Il KZ 92/16

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie z wniosku skazanego R. B.

0 wznowienie postepowania

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 13 lutego 2017 r.

zazalenia skazanego

na zarzgadzenie Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w [...] z
dnia 25 listopada 2016 r., sygn. akt Il AKo .../16, odmawiajgce przyjecia wniosku o

wznowienie postepowania

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
W uwzglednieniu wniosku skazanego R. B. wyznaczono mu obronce z

urzedu w celu sporzgdzenia i podpisania wniosku 0 wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w E. z dnia 3 wrzes$nia
2015 r., sygn. akt VI Ka .../15, wzglednie poinformowania sgdu o niestwierdzeniu
podstaw do takiego postgpienia. Wyznaczony obronca ziozyt w Sadzie
Apelacyjnym w [...] informacje o braku podstaw do ztozenia wniosku o wznowienie
postepowania w wymienionej sprawie, zatgczajgc opinie prawng w tym wzgledzie.
O stanowisku obroncy zawiadomiono skazanego, nadto traktujgc nadestane
przez skazanego pismo nie tylko jako zawierajgce wniosek o wyznaczenie obroicy
Zz urzedu, ale tez jako wniosek o wznowienie postepowania, wezwano go do
uzupetnienia w terminie 7 dni braku formalnego wniosku przez sporzgdzenie i
podpisanie go przez adwokata lub radce prawnego, pod rygorem odmowy przyjecia

wniosku. Jednoczesnie skazanego poinformowano, ze odmowa sporzgdzenia



wniosku o wznowienie postepowania przez adwokata wyznaczonego z urzedu nie
stanowi podstawy do wyznaczenia przez Sad innego obroncy oraz ze ma prawo
ustanowi¢ innego obronce, ktory spetni wymaog z art. 545 § 2 k.p.k. W odpowiedzi
skazany nadestat kolejne pisma, w ktérych podat, ze nie jest w stanie zastosowac
sie do przekazanego mu wezwania, rozwingt argumentacje, ktéra, jego zdaniem,
przemawia za wzruszeniem prawomocnego wyroku oraz wystgpit o wyznaczenie
mu kolejnego obroncy z urzedu. Ten wniosek nie zostat uwzgledniony, bowiem
przyjeto, Zze nie potwierdzit sie zarzut skazanego, iz wyznaczony obronhca
nienalezycie wywigzat sie z cigzgcego na nim obowigzku.

Zarzadzeniem z dnia 25 listopada 2016 r., sygn. akt Il AKo .../16,
Przewodniczgcy Il Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w [...] na podstawie art.
545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. odméwit przyjecia wniosku o wznowienie
postepowania ztozonego przez R. B. wskazujgc, ze zachodzg okolicznosci z art.
120 § 2 k.p.k. — wnioskodawca pomimo wezwania do uzupetnienia braku
formalnego pisma poprzez sporzadzenie i podpisanie wniosku przez adwokata, nie
uzupenit tego braku w zakreslonym terminie.

Zarzgdzenie to zaskarzyt zazaleniem skazany R. B., ktéry podat, ze czuje sie
skrzywdzony wydanym w jego sprawie wyrokiem oraz oczekuje, iz Sgd Najwyzszy
zbada, czy cyt. ,stusznie czy nie stusznie mnie ukarano”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie, bowiem zaskarzone zarzgdzenie
znajduje oparcie w powotanych w jego tresci przepisach prawa. Skazany, co nie
dziwi w przypadku osoby niemajgcej wiedzy prawniczej, btednie postrzega role w
tym postepowaniu Sgdu Najwyzszego, ktéry nie bada wydanych w sprawie
wyrokow, a jedynie prawidtowosc zarzgdzenia odmawiajgcego przyjecia osobistego
wniosku skazanego o wznowienie postepowania. Jak wspomniano, nie ma
powodow, by zarzadzenie uzna¢ za wadliwe, jest tez faktem, Zze skarzacy nie
podnosi, iz powotane w jego tresci przepisy zostaty bfednie zastosowane,
wzglednie niewtasciwie zinterpretowane. Zgodnie z art. 530 § 2 k.p.k., do ktérego
odsyta art. 545 § 1 k.p.k., nalezy odmowi¢ przyjecia wniosku 0 wznowienie
postepowania m.in. wtedy, gdy zachodzi okolicznos¢, o ktérej mowa w art. 120 § 2

k.p.k., tj. nie zostanie uzupetniony w terminie brak formalny tego pisma



procesowego. Whniosek sporzadzony przez skazanego byt dotkniety brakiem,
bowiem art. 545 § 2 k.p.k. stanowi, ze ,wniosek o wznowienie postepowania, jezeli
nie pochodzi od prokuratora, powinien byC sporzadzony i podpisany przez
adwokata albo radce prawnego”. Wie o tym skazany, ktory w pismie inicjujgcym
postepowanie nadmienit, ze zwraca sie 0 wyznaczenie mu obroncy z urzedu,
bowiem pouczono go, ze wniosek 0 wznowienie postepowania jest objety
przymusem adwokacko - radcowskim. Mimo wezwania do uzupetnienia braku
wniosku wznowieniowego, skazany nie uczynit tego w zakreslonym terminie, co
musiato skutkowaC odmowg przyjecia wniosku. Jest przy tym istotne, Zze
zaskarzone zarzgdzenie zostato wydane po zapewnieniu skazanemu skorzystania
z prawa do obrony, przez wyznaczenie mu obroncy z urzedu i nie przeczy temu
fakt, ze obronca nie znalazt podstaw do ztoZzenia oczekiwanego przez skazanego
wniosku. Skazany nie podnosi kwestii odmowy wyznaczenia mu kolejnego obroncy
z urzedu, co zdaje sie sSwiadczy¢, ze przyjat do wiadomosci argumenty, ktére Sad
Apelacyjny w [...] przedstawit, podejmujgc w tym wzgledzie decyzje.

Z tych wzgleddw orzeczono, jak na wstepie.
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