Sygn. akt Il KZ 9/18

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie M. M.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 27 lutego 2018 r.

zazalenia skazanego na zarzagdzenie Zastepcy Przewodniczgcego |I Wydziatu
Karnego Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 11 grudnia 2017 r., Il AKo [...],
o0 odmowie przyjecia wniosku 0 wznowienie postepowania w sprawie
Sadu Rejonowego w T. o sygn. akt Il K [...], zakonczonej prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego w T. z dnia 21 sierpnia 2014 r., sygn. akt IX Ka [...],

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.,

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
M. M. ziozyt osobisty wniosek o wznowienie postepowania w sprawie

Sadu Rejonowego w T. o sygn. akt Il K [...], zakonczonej prawomochym wyrokiem
Sadu Okregowego w T. z dnia 21 sierpnia 2014 r., sygn. akt IX Ka [...], a nastepnie
wniost 0 wyznaczenie mu obroncy z urzedu w celu sporzgdzenia i podpisania
takiego wniosku.

Wyznaczona skazanemu obronca z urzedu w osobie adw. B. Z. pismem
z dnia 6 listopada 2017 r. zawiadomita Sad Apelacyjny w [...] — w oparciu o przepis
art. 84 § 3 k.p.k. — o braku podstaw do sporzgdzenie wniosku 0 wznowienie

w przedmiotowej sprawie, przedstawiajgc szczegotowg opinie prawnag.



Poinformowany o tresci opinii obroncy i wezwany w trybie art. 120 § 1 k.p.k.
do usuniecia braku formalnego swojego wniosku M. M. zakwestionowat stanowisko
dotychczasowego obroncy wnoszgc o wyznaczenie innego adwokata.
Postanowieniem z dnia 15 listopada 2017 r. wniosku tego nie uwzgledniono
i zarzgdzeniem z dnia 16 listopada 2017 r. ponownie wezwano skazanego
do zlozenia wniosku spetniajgcego wymog formalny z art. 545 § 2 k.p.k.
Zarzgdzenie to doreczono skazanemu w dniu 22 listopada 2017 r.
Do dnia 29 listopada 2017 r. wniosek 0 wznowienie postepowania w sprawie
wyzej wymienionej sporzgdzony i podpisany przez adwokata lub radce prawnego
nie wptynat.

W zwigzku z tym zarzgdzeniem Zastepcy Przewodniczgcego Il Wydziatu
Karnego Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 11 grudnia 2017 r., sygn. akt Il AKo [...],
na podstawie art. 120 § 2 k.p.k. odméwiono przyjecia wniosku skazanego
0 wznowienie postepowania, z uwagi na nie uzupetnienie braku formalnego pisma
przez sporzgdzenie i podpisanie wniosku przez obronce.

Zazalenie na powyzsze zarzgdzenie ztozyt skazany. W uzasadnieniu srodka
odwotawczego, powotujgc sie na swojg sytuacje finansowa, zakwestionowat
ponownie stanowisko obroncy z urzedu oraz sgdow, ktére w jego ocenie, poprzez
zaniechanie zapoznania sie z aktami spraw, oraz istniejgcy po jego stronnie brak
mozliwosci ,dotarcia do srodkow dowodowych” majgcych charakter nowosci,
uniemozliwity ustalenie prawdy materialnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Przedstawiony = powyzej przebieg postepowania  wznowieniowego
prowadzonego przed Sadem Apelacyjnym w [...] i zakonczonego zaskarzonym
przez skazanego zarzgdzeniem, nie pozostawi watpliwosci, ze ta ostatnia decyzja
procesowa jest trafna, a zlozone przez M. M. zazalenie na uwzglednienie
nie zastuguje.

Skuteczne ztozenie wniosku o wznowienie postepowania, jezeli nie pochodzi
od prokuratora, obwarowane jest — zgodnie z trescig art. 545 § 2 k.p.k. —
obowigzkiem sporzadzenia go i podpisania przez obrohAce lub petnomocnika,

ktérym moze by¢ adwokat lub radca prawny.



Tego rodzaju wniosek, pomimo wezwania skazanego do uzupetnienia braku
formalnego w trybie art. 120 § 1 k.p.k., w zakreslonym terminie w przedmiotowe;j
sprawie nie wptyngt. Musiato to skutkowac rozstrzygnieciem po mysli art. 120 § 2
k.p.k., i tak tez w niniejszej sprawie Zastepca Przewodniczgcego || Wydziatu Sgdu
Apelacyjnego w [...] zasadnie zarzadzita.

Whniesione przez skazanego zazalenie trafnosci decyzji tej nie podwazyto.
W szczegdlnosci argumentem przemawiajgcym za koniecznoscig uchylenia
powyzszego zarzgdzenia nie moze by¢ sytuacja finansowa M. M., ktéra w jego
ocenie uniemozliwia mu uzyskanie nowych dowoddéw wskazujgcych na btedy
popetnione w postepowaniu merytorycznym zakonczonym wyrokiem Sgdu
Okregowego w T.. W toku postepowania wznowieniowego zostat dla skazanego,
witasnie z uwagi na jego stan majatkowy i brak dochoddéw, wyznaczony obrohca
z urzedu, ktéry w sposob wiasciwy wywigzat sie z natozonego na niego przez sad
wznowieniowy obowigzku. Jako subiektywne supozycje nalezy przy tym
potraktowac te wywody M. M. zawarte w zazaleniu, w ktérych sugeruje po stronie
obroncy brak znajomosci akt sprawy. O btednosci takiego rozumowanie przekonuje
analiza pisma obrohcy z dnia 6 pazdziernika 2017 r. Swiadczgca zaréwno
0 znajomosci akt, jak i rzetelnym przeanalizowaniu materialu procesowego
pod katem ustawowych podstaw wznowieniowych, w tym podstawy propter nova.
Trafnie wiec w tym stanie rzeczy Sgad Apelacyjny odmoéwit uwzglednienia kolejnego
wniosku skazanego o0 wyznaczenie innego obroncy z urzedu. Sam fakt
niezgodnosci stanowiska przedstawionego przez obronce z oczekiwaniami badz
poglagdami skazanego nie moze byC przeciez podstawg wyznaczenia nastepnego
obroncy i czynienia tego dopdty dopoki nie zostanie osiggniety przez strone
oczekiwany przez nig efekt (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
30 listopada 2015 r., V KZ 50/15, LEX nr 1964190).

Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze zarbwno sposéb
procedowania przez sad wznowieniowy w przedmiotowej sprawie, jak i ostateczna
decyzja procesowa znajdujgca podstawe w tresci art. 120 § 2 k.p.k., nie nasuwajg
jakichkolwiek zastrzezen tak pod wzgledem faktycznym jak i prawnym.

Z tych wzgleddw postanowiono jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.
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