Sygn. akt Il KZ 79/16

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 534 § 1 k.p.k. w zw. z art. 126 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 23 listopada 2016 r.

w sprawie A. L.

zazalenia skazanej A. L. na zarzadzenie Przewodniczgcego V Wydziatu Karnego
Odwotawczego Sgdu Okregowego w G. z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
odmawiajgcego przyjecia wniosku o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia
wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 7 wrzesnia 2016 r., w sprawie V Ka (...),

na podstawie art. 430 § 1 k.p.k.

postanowik

pozostawié zazalenie bez rozpoznania.

UZASADNIENIE
Zaskarzonym zarzgdzeniem z dnia 3 pazdziernika 2016 r. Przewodniczgcy V

Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w G. odmowit na podstawie
art. 422 § 1 kp.k. w zw. z art. 458 k.p.k. przyjecia wniosku o sporzgdzenie i
doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 7 wrzesnia 2016
r., w sprawie V Ka (...). Odpis tego zarzadzenia skazana A. L. otrzymata w dniu 14
pazdziernika 2016 r. (k. 455).

W dniu 26 pazdziernika 2016 r. ztozyta w placowce pocztowej zazalenie na
powyzsze zarzgdzenie wraz z zgdaniem przywrocenia terminu do ztozenia wniosku
0 sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego (k. 457).
Uczynita to wiec juz po uptywie zawitego terminu, w ciggu ktérego mogta tej

czynnosci procesowej dokonaé. Stosownie bowiem do przepisu art. 460 k.p.k. w



zw. z art. 466 § 1 k.p.k., zazalenie na zarzgdzenie wnosi sie w terminie 7 dni od
daty doreczenia jego odpisu uprawnionemu podmiotowi. Ten siedmiodniowy termin,
liczony wedtug zasad jego obliczania wskazanych w art. 123 § 1 kpk, w
rozpatrywanym przypadku uptynagt zatem z dniem 22 pazdziernika 2016 r. Ten
dzien nie byt uznany przez ustawe za wolny od pracy, co stosownie do tresci art.
123 § 3 k.p.k. skutkowatoby przesunieciem terminu na kolejny dzien. W tej sytuacji,
skoro zazalenie zostato wniesione po terminie, nalezato postgpi¢ stosownie do
tresci art. 430 § 1 k.p.k. i zazalenie pozostawi¢ bez rozpoznania.

Na marginesie warto zauwazy¢, ze w niniejszej sprawie oskarzona posiadata
obronce z urzedu w postepowaniu odwotawczym. Obronca ten w dniu 9 wrzesnia
2016 r. — a wiec juz dwa dni po wydaniu wyroku przez Sgd Okregowy w G., czyli z
zachowaniem ustawowego siedmiodniowego terminu, ziozyt wniosek o
uzasadnienie wyroku tego Sadu (k. 446). Akta sprawy zostaty przestane sedziemu
referentowi i uzasadnienie wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 7 wrzesnia 2016
r., w sprawie V Ka (...), zostato sporzgdzone (zob. k. 447-451).

Z tych wszystkich wzgledéw postanowiono jak wyzej.



