Sygn. akt Il KZ 78/13

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Rynski

w sprawie M. S.

skazanego z art. 244 k.k. i in.

po rozpoznaniu zazalenia skazanego na zarzgdzenie Przewodniczgcego
Wydziatu X| Karnego Sgdu Okregowego w L.

z dnia 22 pazdziernika 2013r., sygn. akt Xl Ka [...],

w przedmiocie odmowy przyjecia wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku
Sadu Okregowego w L. z dnia 10 stycznia 2013r., sygn. akt Xl Ka [...]

i doreczenia odpisu tego wyroku wraz z uzasadnieniem

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit :

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone zarzadzenie

UZASADNIENIE
Zaskarzonym zarzgdzeniem Przewodniczacy Wydziatlu XI Karnego Sadu

Okregowego w L. odméwit przyjecia wniosku skazanego M. S. o sporzadzenie
uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego w L. z dnia 10 stycznia 2013 r.,
sygn. akt Xl Ka [...] i doreczenie jego odpisu wraz z uzasadnieniem, uznajgc, ze
wniosek ten zostat ztozony po terminie.

Na powyzsze =zarzgdzenie zazalenie ziozyt skazany podnoszgc, iz
zarzgdzenie nie jest zasadne. Jednoczes$nie przyznat, ze zostat poinformowany
oddzielnym pismem o odmowie uwzglednienia jego wniosku o doreczenie odpisu
wyroku Sgdu odwotawczego z uzasadnieniem, dlatego takiego wniosku ponownie
nie sktadat.

Sad Najwyzszy rozwazyt co nastepuije.



Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Autor zazalenia nie przedstawit Zadnego argumentu wskazujgcego
na wadliwos¢ zaskarzonego zarzgdzenia.

Z tresci art. 524 § 1 zd. drugie k.p.k. w zw. z art. 123 § 1 k.p.k., wynika, ze
siedmiodniowy termin zawity do ztozenia wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia
wyroku sadu odwotawczego i doreczenie odpisu orzeczenia wraz z uzasadnieniem,
w celu ewentualnego wniesienia kasacji, liczony jest od daty ogtoszenia orzeczenia.
Jedynie w przypadku gdy wyrok sgdu odwotawczego zostaje ogtoszony
pod nieobecnos¢ oskarzonego pozbawionego wolnosci i niekorzystajgcego juz
po zakonczeniu rozprawy z pomocy obroncy, termin do ztozenia wniosku
0 doreczenie wyroku z uzasadnieniem rozpoczyna swoj bieg od daty doreczenia
skazanemu z urzedu wyroku bez uzasadnienia (art. 422 § 2 k.p.k. w zw. z art.
518 k.p.k.).

Odnoszac te uwagi do sprawy niniejszej nalezy stwierdzi¢, ze w dacie
ogtoszenia wyroku sgdu odwotawczego tj. w dniu 10 stycznia 2013 r. wprawdzie
M. S. nie byt obecny na rozprawie apelacyjnej i nie miat obroncy, jednak
nie byt pozbawiony wolnosci (k.165). Dlatego od tej daty liczyt sie skazanemu
termin do zlozenia wniosku o uzasadnienia w trybie art. 524 § 1 k.p.k.
Tymczasem wniosek taki skazany ztozyt dopiero w dniu 12 sierpnia 2013 r.,
a zatem z przekroczeniem wspomnianego terminu procesowego.

W sytuacji procesowej zaistnialej w tej sprawie, stusznie wiec
Przewodniczgcy Wydziatu XI Karnego Sadu Okregowego w L. odmowit przyjecia
wniosku skazanego o sporzgdzenie i doreczenie skazanemu odpisu wyroku
Sadu odwotawczego wraz z uzasadnieniem - wobec ztozenia tego wniosku
po uptywie terminu zawitego.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.
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