Sygn. akt Il KZ 77/16

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie J. P.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 23 listopada 2016 r.,

zazalenia skazanego na zarzgdzenie Zastepcy Przewodniczgcego Wydziatu Sgdu
Apelacyjnego w [...] z dnia 27 wrzesnia 2016 r.,

w przedmiocie odmowy przyjecia osobistego wniosku skazanego o wznowienie

postepowania,

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
W dniu 28 lipca 2016 r. do Sgdu Okregowego w S. wptyngt wniosek o

wznowienie postepowania osobiscie sporzadzony i podpisany przez skazanego J.
P., ktéry przekazano nastepnie zgodnie z wtasciwoscig Sgdowi Apelacyjnemu w
[...]. Zarzadzeniem z dnia 6 wrzesnia 2016 r. wezwano skazanego do uzupetnienia
w terminie 7 dni braku formalnego jego osobistego wniosku o wznowienie
postepowania poprzez sporzagdzenie i podpisanie go przez obronce albo
petnomocnika z wyboru pod rygorem odmowy jego przyjecia. Pomimo tego J. P. w
zakreslonym mu terminie braku formalnego ztozonego uprzednio pisma
procesowego nie uzupetnit. W pismie datowanym na dziehn 13 wrzesnia 2016 r.
wskazat jednak, ze przez 45 lat byt adwokatem, a obecnie jest na emeryturze.

Wobec nieuzupetnienia powyzszego braku formalnego, wskazanym wczesniej



zarzgdzeniem z dnia 27 wrzesnia 2016 r., odmowiono skazanemu przyjecia jego
osobistego wniosku o wznowienie postepowania.

Na zarzadzenie to w terminie zazalenie ztozyt wnioskodawca. Podniesiono w
nim, ze zaskarzone zarzadzenie wydane zostato bez nalezytego i wymaganego
ustawg uzasadnienia oraz z obrazg art. 4 w zw. z art. 542 § 1 k.p.k., gdyz nie
zbadano nawet tresci skargi. W uzasadnieniu zazalenia J. P. wskazat zas, ze przez
wiele lat byt adwokatem, a obecnie jest na emeryturze. Skarzgcy stwierdzit rowniez,
ze nie powinno mie¢ znaczenia, czy dochowany zostanie wymog sporzadzenia i
podpisania kasacji przez obronce albo petnomocnika, czy tez skarga zostanie
sporzgdzona osobiscie przez strone, gdyz kluczowe znaczenie i tak ma tres¢ owej
skargi. W dalszej czesci uzasadnienia zazalenia J. P. wskazuje na okolicznosci
wymienione juz uprzednio we wniosku o wznowienie postepowania i kwestionuje
samo skazanie go. W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie ,zaskarzonego
orzeczenia” i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w celu wyjasnienia
zasadnosci sformutowanych przez niego zarzutéw.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Zazalenie to nie jest zasadne. Nie moze ono zosta¢ uwzglednione, gdyz
prawidlowo odmowiono przyjecia osobistego wniosku skazanego o wznowienie
postepowania.

Przepis art. 545 § 2 k.p.k. wyraznie stanowi, ze jezeli wniosek o wznowienie
postepowania nie pochodzi od prokuratora, to powinien by¢ sporzadzony i
podpisany przez obronce albo petnomocnika. W sprawie niniejszej prawidtowo
zatem wezwano J. P. do usuniecia wskazanego wczesniej braku formalnego jego
wniosku 0 wznowienie postepowania. Powyzszego braku skazany w zakreslonym
mu terminie jednak nie uzupetnit. Majgc na uwadze przytoczone tu okolicznosci,
zaskarzone zarzgdzenie o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania
osobiscie sporzgdzonego i podpisanego przez skazanego jest prawidiowe w
nastepstwie uznania, ze jego pismo procesowe dotkniete jest brakiem formalnym,
ktéry uniemozliwia nadanie mu biegu (art. 120 § 2 k.p.k.).

Oceny tej nie moze zmieni¢ wniesione zazalenie. Skarzgcy podat w nim, ze
obecnie jest na emeryturze, ale przez kilkadziesigt lat wykonywat zawod adwokata,

a o dopuszczalnosci wniosku o wznowienie postepowania nie powinna przesgdzac



okolicznosc¢, jaki podmiot sporzgdzit te skarge, lecz jej tres¢. W tej mierze stwierdzic
nalezy, co nastepuje.

W judykaturze Sadu Najwyzszego na gruncie art. 526 § 2 k.p.k,
przewidujgcego, ze kasacja, o ile nie pochodzi od prokuratora, Ministra
Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego, Rzecznika Praw Obywatelskich albo
Rzecznika Praw Dziecka, powinna by¢ sporzgdzona i podpisana przez obronce lub
petnomocnika bedgcego adwokatem albo radcg prawnym, uksztaftowata sie
utrwalona juz linia orzecznicza. Wywodzi sie, ze treS¢ powyzszego przepisu
jednoznacznie wskazuje, iz nawet strona bedgca sama adwokatem lub radcg
prawnym nie moze samodzielnie, i prawnie skutecznie, sporzadzi¢ i podpisac
kasacji. Chodzi bowiem o zapewnienie warunkéw ku temu, aby kasacja byfa
wnoszona, gdy - bez osobistego zaangazowania wynikiem prawomocnie
zakonczonego procesu - wykaze sie mozliwos¢ zaistnienia szczegolnych uchybien
stanowigcych podstawe owej skargi (zob. np. postanowienie SN z dnia 15 czerwca
2016 r., Il KZ 16/16, LEX nr 2054092 i powofane tam judykaty). Powszechnie
akceptowany jest tez poglad, ze ,zadna ze stron procesowych nie moze sporzadzic¢
i podpisa¢ kasacji we wtasnej sprawie. Nikt bowiem nie moze by¢ adwokatem ani
petnomocnikiem reprezentujgcym siebie samego” (zob. np. postanowienie SN z
dnia 18 stycznia 2007 r., Il KZ 29/06, LEX nr 459559). Wobec przywoftanego na
wstepie brzmienia art. 545 § 2 k.p.k. tozsame stanowisko nalezatoby przyja¢ w
odniesieniu do wniosku o wznowienie postepowania, a takze rozwigzania
przyjetego w art. 446 § 1 k.p.k. dotyczgcego apelacji od wyroku sgdu okregowego.

Nie sposéb jednak w tym miejscu rozwazan pomingé wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 21 czerwca 2016 r. (SK 2/15, OTK-A 2016, poz. 45, Dz.U. z
2016 r., poz. 1243 — opublikowany w dniu 16.08.2016 r., LEX nr 2057569), w
ktorym organ ten uznaf, ze art. 526 § 2 k.p.k. w zakresie, w jakim wylgcza
mozliwos¢ sporzgdzenia i podpisania kasacji we wtasnej sprawie przez adwokata
badz radce prawnego, jest niezgodny z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP. Tym samym
trzeba obecnie przyjmowacC dopuszczalnos¢ sporzadzenia i podpisania kasacji
osobiscie przez adwokata bgdz radce prawnego we wiasnej sprawie. To samo
odnies¢ rowniez nalezy analogicznie do wniosku o wznowienie postepowania oraz

do apelacji wniesionej od wyroku sgdu okregowego.



Tym samym w sprawie niniejszej, w sytuacji, gdyby J. P. postugiwat sie
tytutem zawodowym adwokata bgdz radcy prawnego, i to niezaleznie od tego czy
aktualnie wykonujagcym czy tez niewykonujgcym zawodu, zgodnie z
prokonstytucyjng wyktadnig art. 545 § 2 k.p.k. bytoby dopuszczalne sporzadzenie i
wniesienie przez niego skutecznego wniosku o wznowienie postepowania we
wiasnej sprawie. Jak juz wskazywano J. P. podat, ze wczes$niej byt (podkreslenie
SN) adwokatem. Okoliczno$¢ ta zostata potwierdzona poprzez dokonane przez
Sad Najwyzszy ustalenia z urzedu. Z zamieszczonego na stronie internetowej
Naczelnej Rady Adwokackiej (www.nra.pl) linku do Krajowego Rejestru Adwokatéw
i Aplikantow Adwokackich wynika bowiem, ze J. P. byt adwokatem Izby Adwokackiej
w S., skreslonym z listy adwokatow z dniem 16.09.2014 r. Réwniez wsréd
adwokatow tej 1zby Adwokackiej skarzacy nie zostat wymieniony ([...]). Oznacza to
wiec, ze J. P., jako nie-adwokat, nie mogt skutecznie wnies¢ wniosku o wznowienie
postepowania w swojej sprawie.

Podkresli¢ tu trzeba takze, Ze w samym zazaleniu skarzacy nie wskazuje na
jakakolwiek argumentacje, ktéra miataby $wiadczy¢ o wadliwosci wydanego
zarzgdzenia. W szczegolnosci nie moze zostaC uznane za zasadne podnoszenie,
ze przesagdzajgce znaczenie dla kwestii dopuszczalnosci wniosku o wznowienie
postepowania ma jego tresé, skoro ustawodawca wyraznie przewidziat, ze ta
nadzwyczajna skarga, gdy jest wniesiona przez strone - dla jej dopuszczalnosci —
powinna by¢ sporzgdzona i podpisana przez obronce bgdz petnomocnika. Tym
samym — wbrew stanowisku skarzgcego - nie sama tres¢ skargi przesgdza o jej
dopuszczalnosci, ale konieczne jest spetnienie wskazanego tu wymogu
formalnego. Dopetnienie wymogdéw formalnych musi zosta¢ zatem skontrolowane
na etapie przyjecia skargi jeszcze przed przystgpieniem do merytorycznego jej
rozpoznania. W konsekwencji rowniez dalsza argumentacja uzasadnienia
osobistego wniosku o wznowienie postepowania, w ktérej skarzacy przytacza
okolicznosci przesgdzajgce jego zdaniem o koniecznosci wznowienia postepowania
nie moze przekonywa¢ o zasadnosci wniesionego zazalenia. Jako ze — jak juz
wskazano wczesniej — zaskarzone zarzgdzenie zostato wydane zgodnie z prawem,
Sad Najwyzszy utrzymat je w mocy. Trzeba jednak dostrzec - o czym byta juz mowa

— ze w pisSmie z dnia 13 wrzednia 2016 r. skazany wskazat, ze przez 45 lat byt


http://www.nra.pl/
http://adwokatura.siedlce.pl/dla-adwokata/lista-adwokatow.html

adwokatem, a obecnie jest na emeryturze. Okoliczno$¢ ta nie zostata rozwazona w
zwigzku z podejmowanymi w sprawie decyzjami procesowymi w kontekscie
przywotanego wczesniej wyroku Trybunatu Konstytucyjnego. Powyzsze nie moze
jednak przesagdzac¢ o wadliwosci zaskarzonego zarzadzenia.

Z tych wszystkich wzgleddw orzeczono, jak na wstepie.
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