Sygn. akt Il KZ 75/14

POSTANOWIENIE

Dnia 8 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie skazanego A. C.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu, w dniu 8 pazdziernika
2014 r.

zazalenia skazanego na zarzgdzenie przewodniczgcego V Wydziatu
Karnego Sgdu Okregowego w G. z dnia 21 lipca 2014 r. o odmowie
przyjecia wniosku o doreczenie odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem w
sprawie sygn. akt V Ka .../11

na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. i w zw.
zart. 524 § 1 k.p.k. i w zw. z art. 528 § 1 k.p.k.

postanowit

uchyli¢ zaskarzone zarzgdzenie.

UZASADNIENIE
Zarzadzeniem z dnia 21 lipca 2014 r. przewodniczgca V Wydziatu

Karnego Sgdu Okregowego odmowita przyjecia wniosku o doreczenie
odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem w sprawie o sygn. akt V Ka .../11,
wskazujgc, ze wniosek ten zostat ztozony po uptywie zawitego terminu
do jego ztozenia.

W zazaleniu skazany podniost, ze wniosek o uzasadnienie wyroku
ztozyt ustnie w czasie rozprawy w dniu 15 grudnia 2011 r., albowiem

ogtoszenie wyroku zostato odroczone na dzien 19 grudnia 2011 r.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zazalenie musi prowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego zarzadzenia.
Rozstrzygniecie takie nie jest zwigzane z podzieleniem stusznosci
zazalenia, ale ze stwierdzeniem istnienia uchybienia, ktére ma
charakter bezwzglednego powodu odwotawczego, ujetego w tresci art.
439 § 1 pkt 1 k.p.k.; w takiej za$ sytuacji nie bada sie wptywu
uchybienia na tres¢ wydanego zarzadzenia. Jest bezsporne, ze
skazany ztozyt wniosek o doreczenie odpisu wyroku wraz z
uzasadnieniem dla potrzeb wywiedzenia kasacji (k. 9518). Zarzadzenie
o odmowie przyjecia tego wniosku wydane zostato przez SSO |. B.,
ktora byta cztonkiem sktadu orzekajgcego i wydata wyrok w dniu 19
grudnia 2011 r., sygn. akt V Ka .../11 (k. 8265-8266), o ktdrego
doreczenie wraz z jego uzasadnieniem zwrdcit sie skazany. W takim
uktadzie sedzia nie mogta wydac takiego zarzgdzenia, albowiem
podlegata wylgczeniu na mocy art. 40 § 3 k.p.k. Jest juz bowiem
ugruntowane stanowisko Sgdu Najwyzszego, ze orzekanie co do
kasacji w rozumieniu przepisu art. 40 § 3 k.p.k., to takze wydanie
rozstrzygnie¢, ktore pozostajg w Scistym zwigzku z wydaniem
zarzgdzenia w przedmiocie dopuszczalnosci kasacji. Takg decyzjg jest
niewatpliwie odmowa przyjecia wniosku o doreczenie odpisu wyroku
wraz z uzasadnieniem, skoro blokuje ona mozliwo$¢ wywiedzenia
kasacji (np. postanowienia SN: z dnia 24 stycznia 2006 r., 11l KZ 65/05,
Lex 181054; 26 pazdziernika 2005 r., Ill KZ 48/05, Lex 157234; z dnia
25 lutego 2007 r., IV KZ 12/07, Lex 467588).

W tej sytuacji konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego zarzgdzenia.
Przy ponownej decyzji co do ztozonego przez skazanego wniosku
konieczne bedzie jej podjecie przez sedziego, ktéry nie orzekat w tej

sprawie w sktadzie sgdu Il instancji.






