Sygn. akt Il KZ 70/20

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie J. P.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 3 grudnia 2020 r.

zazalenia skazanego

na zarzadzenie Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego

Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 13 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il AKa (...)

o odmowie przyjecia wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 10 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...)

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § § 2 k.p.k. i w zw. z art. 518 k.p.k.
iart. 524 § 1 k.p.k.,

postanowit

zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE
Zarzgdzeniem Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w

(...) z dnia 13 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il AKa (...) odmdéwiono przyjecia
wniosku skazanego J. P. z dnia 28 wrzesnia 2020 r. o sporzgdzenie na pismie i
doreczenie mu wyroku tego sgdu z dnia 10 wrzesnia 2020 r. wraz z uzasadnieniem.
Z tresci zaskarzonego zarzgdzenia wynika, ze wniosek skazanego zostat ztozony

po terminie.



Na powyzsze zarzgdzenie zazalenie wniost skazany, podnoszac, ze nie zostat
poinformowany o mozliwosci ubiegania sie o szczegdétowe uzasadnienie catego
wyroku oraz o terminie przewidzianym do skutecznego ztozenia wniosku.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie. Bezsporne jest, ze w niniejszej
sprawie wyrokiem z dnia 10 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...) Sad Apelacyjny
w (...) utrzymat w mocy wyrok Sgdu Okregowego w S. z dnia 13 lutego 2020r.,
sygn. akt Il K (...). Jak wynika z akt sprawy, na rozprawie apelacyjnej, na ktorej
zostat wydany ten wyrok J. P. nie byt obecny. Zostat on natomiast zawiadomiony o
przyjeciu apelacji i pouczony o mozliwosci doprowadzenia (k. 876 v). Pomimo tego
pouczenia nie wnosit on o doprowadzenie go na rozprawe odwotawczg, natomiast
na rozprawie odwotawczej obecny byt jego obronca z wyboru adw. T. D.. W sSwietle
regulacji zawartych w art. 524 § 1 k.p.k. i art. 422§ 1i§ 2a k.p.k. wzw. z art. 457 §
2 k.p.k. termin do zlozenia wniosku o sporzgdzenie na piSmie i doreczenie
uzasadnienia wyroku wynosit dla skazanego 7 dni i biegt w tej sprawie od daty
ogtoszenia wyroku (na rozprawie odwotawczej byt obrohca skazanego a skazany
nie sktadat wniosku o sprowadzenie go na rozprawe), co oznacza, iz wniosek taki
winien zosta¢ ztozony najpozniej do dnia 17 wrzesnia 2020 r. Skoro za$ wniosek
skazanego o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku w tej sprawie wptynagt w dniu 28
wrzednia 2020 r., to zaskarzone zarzgdzenie odpowiadato wskazanym w nim
przepisom prawa i nie mogto zostaé uchylone. Okolicznosci podniesione w
zazaleniu nie majg zadnego znaczenia w kontekscie prawidtowosci wydanego
zarzgdzenia.

Natomiast trzeba dodaé na zakonczenie, ze jesli zlozenie wniosku o
sporzgdzenie uzasadnienia wyroku byto uzgodniong decyzjg z obroncg skazanego,
to fakt nieztozenia takiego wniosku przez obronce skazanego (obronce z wyboru)
moze stanowi¢ podstawe do ziozenia przez skazanego wniosku o przywrocenie
terminu do ztozenia wniosku o0 sporzgdzenie takiego uzasadnienia, oczywiscie po
spetnieniu wymagan zawartych w art. 126 § 1 k.p.k.

Z tych powodow Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.






