I KZ 7/24

POSTANOWIENIE

Dnia 11 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie E. M.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 11 kwietnia 2024 r.,

zazalenia obroncy oskarzonej na zarzgdzenie Przewodniczgcego Wydziatu
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 25 stycznia 2024 r., sygn. akt WSU 1/24,
o odmowie przyjecia skargi na wyrok sgdu odwotawczego - Sgdu Apelacyjnego

w Krakowie z dnia 1 wrzesnia 2023 r., sygn. akt || AKa 212/23,

postanowit:

utrzymac¢ w mocy zaskarzone zarzadzenie

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 27 lutego 2023 r., sygn. akt Il K
15/21, uniewinnit E. M. od popetnienia zarzucanego jej przestepstwa z art. 284 § 1
k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.

Sad Apelacyjny w Krakowie wyrokiem z dnia 1 wrzesnia 2023 r., sygn. akt Il
AKa 212/23, uchylit powyzsze orzeczenie i przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Krakowie. Odpis tego wyroku wraz z
uzasadnieniem doreczono obroncy oskarzonej w dniu 12 pazdziernika 2023 r.

W dniu 10 listopada 2023 r. obronca oskarzonej ziozyt wniosek o
przywrécenie jej terminu do wniesienia skargi przeciwkasatoryjnej od wskazanego

wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie, dotgczajgc do tego wniosku owg skarge.
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Termin do wniesienia tej skargi nie zostat oskarzonej przywréocony.

Zaskarzonym zarzgdzeniem Przewodniczgcy Wydziatu Sgdu Apelacyjnego
w Krakowie odméwit przyjecia skargi na wyrok sgadu odwotawczego - Sagdu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 1 wrzesnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 212/23.

Powyzsze zarzgdzenie zostato zaskarzone przez obronce oskarzonej w
catosci. Skarzgcy zarzucit mu: naruszenie art. 539b k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. polegajgce na tym, ze w przypadku zaistnienia bezwzglednej przyczyny
odwotawczej, jakg jest niewtasciwie obsadzony sktad sgdu z przyczyn natury
politycznej, tj. nienalezytego obsadzenia sgdu jak w niniejszym przypadku na co
oskarzona nie miata zadnego wptywu, termin do wniesienia skargi powinien miec
charakter otwarty, a skarga w takim przypadku powinna by¢ rozpoznana z przyczyn
niemieszczacych sie stricte w przepisach k.p.k., lecz majgcych swoje zrédto w art.
45 ust. 1 Konstytucji RP, art. 47 Karty Praw Podstawowych UE oraz art. 6 ust. 1
EKPCz, jako ze w panstwie prawa nie powinna mie¢ miejsca sytuacja
kwestionowania statusu sedziego co do zasady jego powotania przez Krajowg
Rade Sgdownictwa.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego zarzgdzenia i
nadanie wniesionej skardze dalszego biegu tj. przestania do rozpoznania Sgdowi
Najwyzszemu w Warszawie.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Whniesione zazalenie nie jest zasadne i dlatego nie zastugiwato na
uwzglednienie.

Skoro w rozpatrywanej sprawie bezspornie termin do wniesienia skargi na
wyrok sgdu odwotawczego uptywat obroncy oskarzonej w dniu 19 pazdziernika
2023 r., zas obronca wnidst te skarge dopiero dnia 10 listopada 2023 r. wraz z
wnioskiem o przywrdcenie terminu do jej wniesienia, a termin ten nie zostat
oskarzonej przywrécony, to w petni prawidlowo zaskarzonym zarzgdzeniem
odmaowiono przyjecia przedmiotowej skargi, wobec wniesienia jej po terminie.

W zazaleniu na to zarzadzenie obrohca podnosi, ze termin na wniesienie
skargi nalezato potraktowac jako termin ,otwarty” a to z tego wzgledu, ze wyrok
Sadu Apelacyjnego, od ktérego wniesiono przedmiotowg skarge, dotkniety jest

bezwzgledng przyczyng odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., jako ze zostat



I KZ 7/24 3

wydany w sktadzie z udziatem sedziego J.D.

Stanowisko to nie mogto znalez¢ uznania Sadu Najwyzszego. O ile bowiem
rzeczywiscie Sgd Najwyzszy kilkukrotnie juz stwierdzat wystgpienie bezwzglednej
przyczyny odwotawczej, o ktorej tu mowa, witasnie w zwigzku z udziatem
wskazanego sedziego w skladzie sgdu, to jednak nastepowato to w ramach
postepowania kasacyjnego. W sprawie niniejszej w gestii Sgdu Najwyzszego lezy
zas$ jedynie zbadanie prawidtowosci decyzji o odmowie przyjecia skargi na wyrok
sgdu odwotawczego, nie zas kontrola czy w toczgcym sie postepowaniu w
przedmiocie odpowiedzialnosci karnej oskarzonej doszio do uchybienia z kregu
bezwzglednych przyczyn odwotawczych. Takich kompetencji ustawodawca Sgdowi
Najwyzszemu bowiem nie przyznat. Dopiero po skutecznym wniesieniu skargi
przeciwkasatoryjnej Sgd Najwyzszy moze badac zaskarzony nig wyrok pod kgtem
zaistnienia uchybien z art. 439 k.p.k. Podzielenie stanowiska autora zazalenia
oznaczatoby natomiast dopuszczenie pozaustawowego mechanizmu kontroli
wyroku sgdu odwotawczego. Pamieta¢ bowiem trzeba, ze wtasciwos¢ funkcjonalna
Sadu Najwyzszego jest precyzyjnie zakreslona i organ ten nie moze kontrolowac
orzeczen sgdow powszechnych w dowolnym uktadzie procesowym.

Podobnie, na etapie kontroli zwigzanej =z wniesieniem skargi
przeciwkasatoryjnej, organ o niej rozstrzygajgcy nie jest witadny badaC czy
zaskarzone przez tg skarge orzeczenie dotkniete jest bezwzgledng przyczyng
odwotawczg, i po stwierdzeniu tego faktu, z pominieciem terminu na jej wniesienie,
skarge przyja¢. Pamieta¢ bowiem trzeba, ze 7-dniowy termin na wniesienie skargi
na wyrok sgdu odwotawczego ma charakter ustawowy i — jak w sprawie niniejszej -
w razie odmowy jego przywrocenia, nie moze by¢ pominiety czy potraktowany jako
,otwarty”. Nawet bowiem wadliwe pouczenie strony o terminie do wniesienia srodka
zaskarzenia, nie powoduje w kontekscie uregulowania art. 16 § 1 in fine k.p.k., jego
wydtuzenia, lecz moze skutkowac przywroceniem stronie terminu na ztozenie tego
srodka, gdyby wniosta go w terminie, o jakim zostata pouczona. Wynika to wtasnie
z ustawowego charakteru terminéw na wniesienie srodkéw zaskarzenia.

Skoro zatem przepis art. 539f k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art.
429 § 1 k.p.k. nakazuje odméwic przyjecia skargi na wyrok sagdu odwotawczego w

sytuacji, gdy zostata ona wniesiona po terminie, a jako ze w przedmiotowej sprawie
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obronca oskarzonej ztozyt skarge po uptywie przewidzianego na to terminu, ktérego
to terminu oskarzonej przy tym nie przywrocono, to nalezato odmoéwic przyjecia
przedmiotowej skargi, co stusznie przyjeto w zaskarzonym zarzgdzeniu.

Z tych wszystkich wzgleddw orzeczono, jak na wstepie.

[3.]

[ms]



