Sygn. akt Il KZ 65/17

POSTANOWIENIE

Dnia 23 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 23 stycznia 2018 r.,

w sprawie L. B.

zazalenia obroncy skazanego na zarzgdzenie Przewodniczgcego IV Wydziatu
Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w B. z dnia 8 sierpnia 2017 r.,
sygn. akt IV Ka [...], o odmowie przyjecia kasacji,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie

UZASADNIENIE
Zaskarzonym zarzadzeniem odmoéwiono przyjecia kasacji obroncy

skazanego od wyroku Sgdu Okregowego w B. z dnia 19 maja 2017 r., sygn. akt
IV Ka [...] utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w I. z dnia 29 listopada
2016 r., sygn. akt Il K [...].

Zazalenie na ww. zarzgdzenie wnidst obronca skazanego zarzucajgc btedne
zastosowanie przepisu art. 524 § 1 k.p.k. poprzez przyjecie, ze strona uchybita
terminowi do wniesienia i sporzgdzenia kasacji, podczas, gdy kasacje sporzadzit i
wnosit obronca oskarzonego.

Skarzgcy wnidst o przywrécenie terminu do wniesienia kasacji i przyjecie
kasacji do rozpoznania oraz nadanie sprawie dalszego biegu.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Zazalenie obroncy skazanego jest niezasadne.



Brak jest bowiem jakichkolwiek podstaw faktycznych i prawnych
do zakwestionowania stusznos$ci zaskarzonego zarzgdzenia.

Wprawdzie wniosek o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego
w B. z dnia 19 maja 2017 r., sygn. akt IV Ka [...] ztozyt zarébwno wyznaczony
z urzedu w postepowaniu jurysdykcyjnym obronca oskarzonego (k.9 akt WKK, [...])
jaki i sam oskarzony (k.10 akt WKK [...]), to jednak obronca ten odebrat odpis tegoz
wyroku z uzasadnieniem w dniu 26 czerwca 2017 r. (k.16 akt WKK [...]),
zas skazany w dniu 30 czerwca 2017 r. (k.16 akt WKK [...])

W konsekwencji oczywistym jest, ze okreslony w art. 524 § 1 k.p.k. termin
30-dniowy do wniesienia kasacji od wyroku Sgdu Okregowego w B. uptywat od daty
pozniejszej, tj. od daty doreczenia wyroku z uzasadnieniem skazanemu, a nie jego
obroncy. W konsekwenciji termin ten uptywat w dniu 31 lipca 2017 r., gdy sie zwazy,
ze w dniu poprzedzajgcym te date byta niedziela. O tych uwarunkowaniach
procesowych skazany byt w sposéb wtasciwy pouczony przy doreczaniu mu
orzeczenia Sgdu odwotawczego wraz z uzasadnieniem (k. 12-13, 16 akt WKK [...]).
Obronca natomiast nadat kasacje na poczcie w dniu 5 sierpnia 2017 r. (k.25).
W konsekwencji w zaskarzonym zarzgdzeniu trafnie przyjeto, ze w sprawie tej
zostat przekroczony termin do wniesienia kasacji o 5 dni. Niedotrzymanie
wskazanego wyzej terminu obligowalo wiec prezesa sadu (w tym wypadku
przewodniczgcego wydziatu — art. 93 § 2 k.p.k.) do wydania decyzji w oparciu
0 powotane w zarzgdzeniu przepisy art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k.

W zlozonym zazaleniu skarzacy nie wskazat na Zadne tego rodzaju
okolicznosci, ktére poprawnos¢ wydanego w powyzszym przedmiocie zarzgdzenia
mogtyby podwazy¢. Nie stanowi w szczegolnosci takiej okolicznosci podnoszony
przez skarzgcego fakt, ze to rodzice wypetniali wole oskarzonego i nie wiedzieli o
tym, ze oskarzony, przebywajgc w domu na kilkudniowej przepustce ze szpitala,
odebrat osobiscie odpis wyroku wraz z uzasadnieniem. Zupetnie nieodrzeczne jest
rowniez twierdzenie skarzgcego, ze nie miat $Swiadomosci, iz dziata
z przekroczeniem terminu. Z zatgczonej do akt dokumentacji wynika, ze
petnomocnictwo do sporzadzenia i wniesienia kasacji zostato podpisane w dniu
29 czerwca 2017 r. (k. 24 akt WKK [...]), natomiast w samej kasacji obronca

wyraznie odnosi sie do tresci uzasadnienia orzeczenia Sadu |l instancji,



co wskazuje, ze zapoznat sie z nim przy formutowaniu zarzutéw i co sam
potwierdzit wskazujgc, ze rodzice skazanego przekazali mu odpis orzeczenia
wraz z uzasadnieniem. Dziatajgc za$ jako podmiot profesjonalny miat petng
Swiadomos¢, ze srodek zaskarzenia sktada sie w stosownym, przewidzianym
ustawowo czasie liczonym odpowiednio od dnia doreczenia orzeczenia.
Sam skazany jest natomiast osobg, ktéra korzysta z petni praw, a zatem jesli
wyrazat wole wniesienia kasacji, to odbierajgc odpis wyroku Sadu odwotawczego
wraz z uzasadnieniem winien rowniez zadba¢ o terminowe ztozenie Srodka
zaskarzenia, o czym zostat stosownie pouczony.

Majgc powyzsze na uwadze Sagd Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.

aw



