Sygn. akt Il KZ 61/20

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

w sprawie wniosku 0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sgdu Okregowego w L. z dnia 17 wrzesnia 2019 r. w sprawie V Ka (...),
utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L. z siedzibg w S. z dnia 11
grudnia 2018 r. w sprawie I K (...),

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 19 pazdziernika 2020 r.

zazalenia oskarzycielki subsydiarnej J. S.

na zarzadzenie z dnia 20 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il AKo (...),

odmawiajgce przyjecia zazalenia na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 8 lipca 2020 r. o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania,

na podstawie art. 35 § 1 k.p.k.

postanowit:
stwierdzi¢ swa niewtasciwos¢ i sprawe przekaza¢ do

rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w (...).

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 8 lipca 2020 r. Sad Apelacyjny w (...) na podstawie art.
545 § 3 k.p.k. odmowit przyjecia wniosku J. S. 0 wznowienie postepowania w
sprawie Sgdu Rejonowego w L. z siedzibg w S. w sprawie Il K (...). Na powyzsze
postanowienie zazalenie wniosta J. S. . Zarzadzeniem z dnia 20 sierpnia 2020 r.
odmoéwiono przyjecia tego zazalenia, a powodem tej decyzji byto stwierdzenie
ztozenia Srodka odwotawczego z przekroczeniem 7-dniowego terminu zawitego,

przewidzianego dla dokonania tej czynnosci. J. S. ziozyla zazalenie na



przedmiotowe zarzadzenie. Woyrazita stanowisko, Zze wniesienie Srodka
odwotawczego od powyzszego postanowienia z przekroczeniem ustawowego
terminu nie nastgpito z jej winy, gdyz poinformowata sad, ze w pierwszej kolejnosci
ztozy wniosek o sprostowanie oczywistej omyiki pisarskiej w tym orzeczeniu, a
dopiero nastepnie srodek odwofawczy, na co nie otrzymata ,sprzeciwu czy tez
pisma pouczajgcego”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Przepis art. 545 § 3 k.p.k. dotyczy szczegdlnego trybu w zakresie wnioskow o
wznowienie, ktore zostaty ztozone przez osoby niebedgce adwokatami lub radcami
prawnymi oraz okresla sgd wiasciwy do rozpoznania zazalenia na postanowienie
wydane na tej podstawie prawnej. Wiasciwy do rozpoznania jest ten sam sad, ktory
wydat zaskarzone postanowienie, orzekajgcy w sktadzie trzech sedzidw. Skoro
zatem sad ten jest wiasciwy do rozpoznania zazalenia na postanowienie
merytoryczne, wydane w trybie art. 545 § 3 k.p.k., to i ten sam sad pozostaje
wiasciwy, zgodnie z trescig art. 466 § 2 k.p.k., do kontroli zarzgdzenia
odmawiajgcego przyjecia zazalenia. Instytucja okreslona w przepisie art. 545 § 3
k.p.k. ma charakter lex specialis wobec przepisu art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 545
§ 1 k.p.k. Jezeli bowiem na postanowienie merytoryczne, wydane przez Sad
Apelacyjny w kwestii odmowy przyjecia wniosku 0 wznowienie postepowania na
podstawie art. 545 § 3 k.p.k., nie przystuguje zazalenie do Sgdu Najwyzszego, to
konsekwentnie rowniez na zarzgdzenie wydane w toku tego postepowania nie
moze przystugiwac Srodek odwotawczy do Sgdu Najwyzszego. Innymi stowy,
zgodnie z trescig art. 466 § 1 k.p.k. w zw. z art. 545 § 3 k.p.k. sgd wiasciwy do
rozpoznania srodka odwotawczego od postanowienia wydanego na podstawie art.
545 § 3 k.p.k. jest takze sadem wiasciwym do rozpoznania zazalenia na
zarzgdzenie o odmowie jego przyjecia. Przepis art. 545 § 1 k.p.k. upowazniajgcy
m.in. do stosowania art. 429 k.p.k. oraz art. 530 k.p.k. w postepowaniu
wznowieniowym bedzie miat zastosowanie tylko do tych wnioskow o wznowienie
postepowania, co do ktérych nie wydano postanowienia o odmowie ich przyjecia na
podstawie art. 545 § 3 k.p.k. Sad Najwyzszy nie jest wiec sgdem wiasciwym do
rozpoznania zazalenia w przedmiotowej sprawie. Majgc na uwadze powyzsze

orzeczono zatem jak w sentencji postanowienia.






