Sygn. akt Il KZ 60/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie J.M.

skazanegoz art. 54 § 1i 2 k.k.s.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 listopada 2019 r.

zazalenia skazanego

na zarzadzenie Przewodniczgcej Wydziatu Il Karnego Sgdu Okregowego w S. z
dnia 18 wrzednia 2019 r., odmawiajgce sporzgdzenia i przestania uzasadnienia

wyroku tego Sadu z dnia 22 sierpnia 2019 r., sygn. akt Il Ka (...)

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy S. wyrokiem z dnia 22 sierpnia 2019 r., sygn. akt Il Ka (...),
utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia 20 marca 2019 r., sygn. akt
Il K (...), skazujacy J.M. za przestepstwo skarbowe z art. 54 § 1i 2 k.k.s. na kare
grzywny.

Pismem datowanym 26 sierpnia 2019 r. J.M. zwrdcit sie do Sadu
Okregowego o przystanie mu wyroku wraz z uzasadnieniem, po czym zostat
wezwany do usuniecia braku formalnego wniosku przez wskazanie zakresu
uzasadnienia w terminie 7 dni, pod rygorem bezskutecznosci wniosku.
Upowazniona osoba odebrata pismo w dniu 4 wrzes$nia 2019 r., jednak skazany

pozostawit je bez reakcji. Wobec tego Przewodniczgca Wydziatu || Karnego Sgdu



Okregowego w S. zarzgdzeniem z dnia 18 wrzesnia 2019 r. na podstawie art. 422
§ 3 k.p.k. wzw. z art. 120 § 2 k.p.k. odmdwita sporzadzenia i przestania skazanemu
uzasadnienia wspomnianego wyroku tego Sadu z dnia 22 sierpnia 2019 r.

Zarzgdzenie to zazaleniem zaskarzyt skazany. Nie podniost zarzutu
naruszenia prawa, natomiast wywodzit, ze cyt. ,jako czlowiek bez wyksztatcenia
prawniczego nie rozumiatem zobowigzania Sadu, do tej pory wystarczat krotki
wniosek 0 sporzgdzenie uzasadnienia orzeczenia, nie rozumiem pojecia
»wskazanie zakresu uzasadnienia«. Nie wiem o jaki zakres chodzi, wnosze aby
Sad wydat mi uzasadnienie do zapadtego orzeczenia, chce aby uzasadnienie
dotyczyto catosci orzeczenia, wszystkich jego elementow”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nie jest zasadne. Przepisy powofane jako podstawa prawna
zaskarzonego zarzgdzenia obligowaty do wydania decyzji o takiej wtasnie tresci,
w sytuacji, gdy ztozony przez skazanego wniosek byt dotkniety brakiem formalnym,
a mimo wezwania do usuniecia braku w zakreslonym terminie i pouczenia
o0 konsekwencjach jego niedotrzymania, skazany nie podjgt w terminie koniecznej
czynnosci. Tlumaczenie, dlaczego tego nie uczynit, nie rzutuje na ocene
prawidiowosci  kwestionowanego  zarzadzenia, jest zresztg  zupetnie
nieprzekonujgce. Deklarujgc, ze nie rozumie pojecia ,wskazanie zakresu
uzasadnienia”, J.M. w zazaleniu catkiem poprawnie podat jednak ten zakres, wida¢
zatem, ze nie byto przeszkdd, by uczynit to zaraz po otrzymaniu wezwania do
usuniecia braku formalnego wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku. Trudno
tez przyjac, ze nie otrzymatby stosownej informacji, gdyby, caly czas baczgc na
dotrzymanie zakreslonego terminu, zgtosit sie do Sadu i poprosit o wyjasnienie
ewentualnych watpliwosci. Nie mozna réwniez nie dostrzec, ze gdy skazany
ubiegat sie o sporzgdzenie na pidmie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sadu
Rejonowego w S., w podpisanym przez siebie wniosku sprecyzowat, ze ,zgodnie z
art. 422 § (niewatpliwie chodzito o § 2 — uwaga SN) Kodeksu postepowania
karnego wskazuje, ze przedmiotowy wniosek dotyczy catosci wyroku” (k. 510 akt
sprawy). Podwaza to twierdzenie skarzgcego, ze nie zrozumiat wezwania
skierowanego do niego przez Sgd Okregowy w S..

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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