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POSTANOWIENIE

Dnia 12 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Dothy

w sprawie M. W.

skazanego z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu, bez udziatu stron

w dniu 12 lutego 2016 r.,

zazalenia obroncy skazanego na zarzgdzenie upowaznionego sedziego Sgdu
Okregowego w .z dnia 20 pazdziernika 2015 r.,

o odmowie przyjecia kasacji.

postanowit:
uchyla zaskarzone zarzadzenie i sprawe przekazuje prezesowi
Sadu Okregowego w celu ponownego sprawdzenia spetnienia

formalnych warunkéw dopuszczalnosci kasacji obroncy.

UZASADNIENIE
Zaskarzonym zarzadzeniem odmodwiono przyjecia kasacji obroncy

skazanego M. W. od wyroku Sadu Okregowego z dnia 23 kwietnia 2015 r.,
albowiem oskarzony zostat skazany na kare pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania co uniemozliwia wniesienie kasacji na korzysc¢
oskarzonego. Jednoczesnie Sad Okregowy zauwaza, ze w pkt 1 i 2 kasacji zostaty
postawione uchybienia wskazane w art. 439 k.p.k., tzn. z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. i
z art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k., jednakze samo formalne powotanie sie w kasacji na
uchybienia przewidziane w art. 439 § 1 k.p.k., badz catkowite bezpodstawne
nazwanie takim uchybieniem sytuacji, ktdéra bez watpienia nie stanowi naruszenia
prawa wymienionego w tym przepisie, nie czyni dopuszczalng kasacji podlegajgca

ograniczeniom okreslonym w art. 523 § 2 k.p.k.



Skarzacy podnidést pozbawienie oskarzonego prawa do obrony wyrazajgce
sie w odstgpieniu od merytorycznego i formalnego rozpoznania apelacji obroncy,
podczas gdy apelacja obroncy nie zostata przyjeta. Nie zachodzi réwniez sytuacja z
art. 439 pkt 10 k.p.k.; obronca uczestniczyt w czynnosciach.

Réwniez mimo formalnego powotania przestanki z art. 439 pkt 7 k.p.k.
kasacja nie wskazuje na zadng sprzecznos¢ w tresci orzeczenia uniemozliwiajgca
jego wykonanie, a w tresci tego zarzutu skarzgcy wskazuje na naruszenie zakazu
pogarszania sytuacji oskarzonego, przy czym uzasadnienie w istocie nie precyzuje
w jaki sposob zakaz miatby zosta¢ naruszony.

Powyzsze zarzgdzenie zaskarzyt zazaleniem obronca skazanego,

zarzucajgc
1) razgce naruszenie przepisow prawa procesowego tj. art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.
w zw. z art. 423 § 2 k.p.k. poprzez ich btedng interpretacje i zastosowanie skutkiem
czego bezzasadnie uznano, ze skarzgcy oraz jego obronca nie sg uprawnieni do
ztozenia kasacji od wyroku Sgadu Okregowego z dnia 23 kwietnia 2015 roku
wydanego w sprawie o sygn. akt: Xlll Ka .../15, podczas gdy w rzeczywistoSci
kasacja obrohcy wywiedziona od ww. wyroku zostata oparta na uchybieniach
wymienionych w tresci art. 439 k.p.k.;
2) sprzecznos¢ ustalen faktycznych z trescig materiatu dowodowego
zgromadzonego w aktach sprawy, a w szczegdlnosci niezasadne przyjecie, ze
zarzuty naruszenia tresci art. 439 § 1 pkt 7 i 10 k.p.k. stanowig jedynie zarzuty
formalne a nie merytoryczne, podczas gdy w rzeczywistosci ocena taka jest
nieprawidtowa a nadto winna pozostawa¢ w gestii Sgdu Najwyzszego, jako
uprawnionego do rozpoznania wniesionej prawidtowo pod wzgledem formalnym
kasacji. W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego zarzgdzenia.

Sad Najwyzszy zawazyt, co nastepuje.

Zazalenie jest zasadne.

Przepis art. 530 § 2 k.p.k. powierza prezesowi sgdu odwotawczego kontrole
formalng kasacji, wskazujgc ze odmowa przyjecia kasacji nastepuje m. in. wtedy,
gdy kasacje oparto na innych powodach niz wskazane w art. 523 § 1 k.p.k.

Zgodnie z art. 526 § 1 k.p.k. skarzgcy ma obowigzek wskazania okreslonych

uchybien w zakresie naruszen objetych art. 439 § 1 k.p.k. albo innych uchybien



stanowigcych razgce naruszenie prawa mogacych miec¢ istotny wptyw na tres¢
orzeczenia.

Whniesiona w sprawie kasacja obroncy skazanego spetnia wymagania
formalne — wskazuje bowiem na powody okreslone w art. 523 § 1 k.p.k., nadto w
realiach sprawy, wobec skazania na kare pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, ograniczenia przewidziane w art. 523 § 2 k.p.k. nie
dotyczg przedmiotowe]j kasacji, gdyz powotuje sie ona w pkt 1 i 2 na uchybienia
okreslone w art. 439 § 1 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.).

Kontrola formalna kasacji uprawnia i zobowigzuje prezesa sadu
odwotawczego do sprawdzenia jedynie tego, czy kasacje oparto na powodach
wskazanych w art. 523 § 1 k.p.k., nie daje natomiast Zzadnych podstaw do badania i
oceny zasadnosci zarzutéw kasacji, jak to miato miejsce w niniejszej sprawie.
Oczywiste jest bowiem, ze kontrola formalna nie moze przerodzi¢ sie w
merytoryczne orzekanie w przedmiocie kasacji.

Uznajac trafnos¢ zarzutéw zazalenia, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
kc



