Sygn. akt Il KZ 59/16

POSTANOWIENIE

Dnia 1 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie K. Z.

ukaranego z art. 92a k.w.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 1 wrzesnia 2016 r.,

zazalenia ukaranego

na zarzadzenie Prezesa Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 20 czerwca 2016 r., sygn. akt Il W (...), o odmowie przyjecia kasacji,

postanowit

uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i przekaza¢ sprawe Sadowi
Okregowemu w W. celu podjecia czynnosci w postepowaniu

okotokasacyjnym.

UZASADNIENIE
Zazalenie wniesione przez ukaranego K. Z. na zarzadzenie Prezesa Sadu

Rejonowego w R. z dnia 20 czerwca 2016 r., sygn. akt Il W (...), o odmowie
przyjecia kasacji skutkowa¢ musiato uchyleniem zaskarzonego zarzadzenie, a to
wobec wystgpienia bezwzglednych powodow odwotawczych okreslonych w art. 104
§1pkt1kpw. (wWzw.zart. 16 § 1 k.p.w. iart. 40 § 3 k.p.k.) orazw art. 104 § 1 pkt
3a k.p.w.

Po pierwsze, wyrok z dnia 26 sierpnia 2015 r., sygn. Il W (...), Sad Rejonowy
w R. wydat w sktadzie: SSR L. R., i rébwniez ta sedzia, jako Prezes sadu,
zarzadzita o odmowie przyjecia kasacji. Przypomnie¢ w zwigzku z tym nalezy, ze

sedzia, ktory brat udziat w wydaniu orzeczenia zaskarzonego w trybie kasacji, nie



moze orzekaC co do tej kasacji (art. 40 § 3 k.p.k.), przez co rozumie¢ nalezy
rowniez wydawanie rozstrzygniec¢, ktére pozostajg w Scistym zwigzku z wydaniem
zarzadzenia w przedmiocie dopuszczalnosci kasacji (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2014 r., lll KZ 75/14, LEX nr 1511390 oraz inne
powotane tam judykaty).

Po drugie, zapadte w niniejszej sprawie orzeczenie Sgdu pierwszej instanciji
poddane byto kontroli instancyjnej w zwigzku z wniesiong przez obwinionego
apelacjg. Orzeczeniem konczgcym postepowanie sgdowe w rozumieniu art. 110 §
1 zd. 2 k.p.w. byt wiec w tym wypadku wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 21
kwietnia 2016 r., Il Ka (...), i to Prezes tego sadu, a nie sgdu a quo, byt uprawniony
do rozstrzygniecia co do dopuszczalnosci skargi kasacyjnej. Zarzgdzenie w
istniejgcym ukfadzie procesowym wydane zostato przez sad nizszego rzedu (przez
prezesa tego sgdu) z naruszeniem witasciwosci do takiego procedowania wobec
kompetenciji przystugujgcej wytgcznie sgdowi wyzszego rzedu (jego prezesowi).

Uwzgledniajgc powyzsze zaskarzone zarzgdzenie nalezato uchyli¢, a sprawe
przekaza¢ zgodnie z wiasciwoscig orzekajgcemu w niniejszej sprawie Sadowi
drugiej instancji w celu przeprowadzenia postepowania okotokasacyjnego

(rozstrzygniecia co do dopuszczalnosci kasaciji).



