Sygn. akt Ill KZ 59/14

POSTANOWIENIE

Dnia 8 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dorota Rysinska

w sprawie T. W.
skazanego z art. 286 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 8 pazdziernika 2014 r.,

zazalenia skazanego

na postanowienie Sgdu Okregowego w B.

z dnia 24 lipca 2014 r.

odmawiajgce przywrocenia terminu do wniesienia kasacji od wyroku Sgdu

Okregowego w B. z dnia 6 marca 2014 r., sygn. akt IV Ka (...)
postanowit

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Odmawiajgc przywrocenia opisanego na wstepie terminu, Sgd Okregowy
stwierdzit, ze skazany T. W. nie wykazat, by zwloka w wystgpieniu przez niego, w
dniu 13 czerwca 2014 r., z kasacjg wraz z wnioskiem o wyznaczenie mu obroncy z
urzedu w celu sporzagdzenia i wniesienia tej skargi, nastgpita z przyczyn od
skazanego niezaleznych, zwigzanych ze stanem jego zdrowia psychicznego.

W zazaleniu na to postanowienie skazany zakwestionowat stusznosc¢ tego
stanowiska, podnoszgc, ze miat kiopoty z pamiecig zwigzane ze stanem jego
zdrowia psychicznego, ktéry to stan zostat btednie oceniony przez biegtych lekarzy

psychiatréw, opiniujgcych w prawomocnie zakonczonym postepowaniu. Powyzsze



uzasadnia wiec, zdaniem skarzacego, zasiegniecie opinii kolejnych biegtych i
wyznaczenie mu obroncy z urzedu w celu wniesienia kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Przedstawione w zaskarzonym postanowieniu okolicznosci dobitnie przecza,
by po wydaniu wyroku przez Sgd odwotawczy T. W. znajdowat sie w stanie
uniemozliwiajgcym mu wystgpienie w terminie z kasacjg wraz z wnioskiem o
wyznaczenie mu w tym celu obroncy z urzedu. Trafnie wskazat Sgd Okregowy w
szczegolnosci na to, ze skazany — ktéry uczestniczyt w rozprawie odwotawczej i
zostat pouczony o terminie i sposobie wniesienia kasacji — skorzystat z prawa do
ztozenia tzw. zapowiedzi kasacji i te czynnos¢ procesowg wykonat w terminie.
Celnie rowniez podkreslit, ze doreczenie skazanemu odpisu wyroku Sadu
odwotawczego wraz z uzasadnieniem, co nastgpito w dniu 28 kwietnia 2014 r.,
opatrzone zostato pisemnym pouczeniem skazanego o sposobie i terminie
wniesienia tej skargi. Argument ten ma znaczenie o tyle, ze w swym wniosku o
przywrécenie terminu do wniesienia kasacji skazany podnosit, iz ,jego pamiec
funkcjonuje tylko wtedy, gdy dany watek ma zapisany na kartce”. W tym Swietle nie
sposob wiec uznaé, by to podnoszone przez skarzgcego ktopoty z pamiecig oraz
niezdolnosc¢ koncentracji — i to, jak utrzymuje, wynikajgce ze stanu chorobowego —
stanowity rzeczywistg przyczyne niedochowania przez niego terminu.

Nalezy tez podkresli¢, ze w 2zwigzku z podnoszong we wniosku
argumentacjg Sgd Okregowy rozwazat odnosne kwestie na tle ustalen sprawy,
dotyczgcych stanu zdrowia psychicznego T. W. i rozwazania te nalezy uznaé za
wystarczajgce dla prawidtowej oceny wniosku skazanego o przywrocenie terminu
do wykonania czynnosci procesowej w postepowaniu okotokasacyjnym. Dalsze w
tym zakresie argumenty skarzgcego, zmierzajgce do podwazenia stusznosci
przyjetych w zakonczonym prawomocnie postepowaniu ustalen i ocen, przyjetych w
tym zakresie na podstawie opinii biegtych lekarzy psychiatréw, wykraczajg poza
ramy niniejszego postepowania.

Nie znajdujgc zatem podstaw do podwazenia zaskarzonego postanowienia,

Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.






