Sygn. akt Il KZ 56/18

POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie L. W.

oskarzonego z art. 296a § 1i4 k.k. iin.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 31 stycznia 2019 r.

zazalenia obroncy oskarzonego na zarzgdzenie Zastepcy Przewodniczgcego Il
Wydzialu Karnego Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 3 pazdziernika 2018 r.,
sygn. akt 1l AKo [...], o odmowie przyjecia zazalenia na postanowienie
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 19 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il AKo [...],
0 przekazaniu sprawy Sgdowi Okregowemu we W. wedtug wiasciwosci,

na podstawie art. 35 § 1 k.p.k.,

postanowit

stwierdzi¢ swoja niewlasciwos¢ i sprawe przekaza¢ do

rozpoznania Saqdowi Apelacyjnemu w [...].

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 19 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il AKo [...],

Sad Apelacyjny w [...] — procedujgc w przedmiocie rozpoznania wnioskéw sedziéw
orzekajgcych w Sagdzie Okregowym we W. o wylgczenie od udziatu w sprawie
o sygn. akt Il K [...], dotyczacej oskarzonych L. W. i A. R. — na podstawie art. 35
§lkpk. w zw. z art. 42 § 1 i 4 k.p.k. sprawe przekazat do rozpoznania
Sgdowi Okregowemu we W. wedtug wtasciwosci.

Zazalenie na powyzsze postanowienie ztozyt obronca oskarzonego L. W.



Zarzgdzeniem z dnia 3 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il AKo [...],
Zastepca Przewodniczacego I Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w [...]
odméwita — na podstawie art. 429 § 1 k.p.k. — przyjecia wskazanego wyzej
zazalenia, jako niedopuszczalnego z mocy ustawy.

Zarzadzenie powyzsze zaskarzyt obronca oskarzonego L. W..
We wniesionym i adresowanym do Sagdu Najwyzszego za posrednictwem
Sadu Apelacyjnego w [...] zazaleniu zarzucit obraze przepisu art. 429 § 1 k.p.k.
majgca wplyw na tres¢ rozstrzygniecia, poprzez uznanie, ze na postanowienie
0 przekazaniu sprawy wedtug wtasciwosci wydane na podstawie art. 35 § 1 k.p.k.
nie przystuguje zazalenie, pomimo iz z przepisu art. 35 § 3 k.p.k. wynika wprost, ze
zazalenie przystuguje na kazde postanowienie w przedmiocie wtasciwosci.
W konkluzji wniést o zmiane zarzgdzenia poprzez przyjecie do rozpoznania
zazalenia obroncy na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 19 wrze$nia
2018 r.

Zarzgdzeniem z dnia 9 listopada 2018 r., sygn. akt AKo [...], Przewodniczacy
I Wydziatlu Karnego Sadu Apelacyjnego w [...], stwierdzajgc, ze zazalenie
odpowiada warunkom formalnym, wskazany Srodek odwotawczy przyjat
oraz zarzgdzit przedstawi¢ sprawe w celu wyznaczenia terminu posiedzenia.
Nastepnie sprawa wraz z zazaleniem zostata przedstawiona do rozpoznania
Sadowi Najwyzszemu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Z tresci art. 27 k.p.k. wynika, ze Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje oraz
srodki odwotawcze i inne sprawy w wypadkach okreslonych w ustawie. Ustawa, a w
tym wypadku przepisy Kodeksu postepowania karnego, nie przewidujg mozliwosci
rozpoznania przez Sad Najwyzszy zazalenia na zarzgdzenie prezesa sadu
(przewodniczgcego wydziatu lub upowaznionego sedziego — art. 93 § 2 k.p.k.) o
odmowie przyjecia zazalenia na postanowienia inne niz zapadte w toku
postepowania okotokasacyjnego (zob. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sagdu
Najwyzszego z dnia 27 lutego 2013 r., | KZP 26/12, OSNKW 2013, z. 4, poz. 27)
lub tez wydane w uktadzie procesowym, w ktorym Sad Najwyzszy bytby
uprawniony do orzekania w przedmiocie wznowienia  postepowania

(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 wrzesnia 2014 r., lll KZ 45/14,



LEX nr 1551521). W jednolitym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ktore ten sktad w
petni podziela, wyrazono jednoznaczny poglad, ze Sad Najwyzszy nie jest sgdem
odwotawczym w odniesieniu do sgdéw powszechnych (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2007 r., V KZ 66/07, R-OSNKW 2007,
poz. 2404). Z kolei w art. 466 § 2 k.p.k. przewidziano, ze organem wtasciwym do
rozpoznania zazalenia na zarzadzenie prezesa sadu jest sad odwotawczy.
Wyktadnia systemowa art. 429 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. przesgdza, ze przepis
ten ma zastosowanie zaréwno do prezesa sgdu pierwszej instancji, jak i prezesa
sagdu odwotawczego. Wobec tego, gdy prezes sgdu wyda zarzgdzenie o odmowie
przyjecia zazalenia na postanowienie sgdu odwotawczego, wowczas wtasciwym do
jego rozpoznania, zgodnie z powotanym na wstepie przepisem, jest ten sam sad
odwotawczy (zob. D. Swiecki (w:) D. Swiecki (red.): Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, Warszawa 2017, t. I, s. 391, teza 4).

Powyzsze uwarunkowania bez watpienia dostrzegt Przewodniczgcy
Wydziatu Il Karnego Sgdu Apelacyjnego w [...], ktéry przyjmujgc przedmiotowe
zazalenie zarzgdzeniem z dnia 9 listopada 2018 r. zarzadzit jednoczesnie jego
przedstawienie z aktami w celu wyznaczenia terminu posiedzenia. W tym uktadzie
przekazanie sprawy Sadowi Najwyzszemu nastgpito wbrew tresci wskazanego
zarzgdzenia.

Uwzgledniajgc catoksztatt przeprowadzonych rozwazan zazalenie obroncy
oskarzonego L. W. nalezato przekazaC¢ do rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu
w [...], jako wytgcznie — w tym zakresie — wiasciwemu.

Na marginesie zauwazyC nalezy, ze w aktach sprawy brak zwrotnego
potwierdzenia przez obronce odbioru zarzgdzenia z dnia 3 pazdziernika 2018 r., co
w sytuacji nadania niniejszego zazalenia w placowce podmiotu zajmujgcego sie
doreczaniem korespondencji w dniu 6 listopada 2018 r. czyni otwartg kwestie
zachowania warunkéw do jego przyjecia.

W tym stanie rzeczy, postanowiono jak na wstepie.

Na postanowienie niniejsze zazalenie nie przystuguje (art. 426 § 1 k.p.k.).



