Sygn. akt Il KZ 55/20

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie R. O.

skazanego za czyn z art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 200a § 2 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 25 wrzesnia 2020 r.
zazalenia obroncy skazanego

na zarzgdzenie upowaznionego sedziego Sgdu Okregowego w T.

z dnia 31 lipca 2020 r., sygn. akt WKK (...)

odmawiajgce przyjecia kasacji ztozonej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 30 stycznia 2020 r., sygn. akt IX Ka (...)

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy w G.
uznat oskarzonego R. O. za winnego popetnienia zarzucanego mu w akcie
oskarzenia czynu, to jest przestepstwa z art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 200a § 2 k.k. i
za ten czyn skazat go na kare roku pozbawienia, ktorej wykonanie warunkowo
zawiesit na trzyletni okres préby. Oskarzony zostat zobowigzany do informowania
sgdu o przebiegu okresu proby, a nadto oddany pod dozér kuratora sgdowego w
ww. okresie. Sgd, na podstawie art. 71 § 1 k.k., wymierzyt oskarzonemu réwniez

kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej



stawki na kwote 40 zt. Wyrok zawiera réwniez rozstrzygniecia w przedmiocie
kosztow procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiedli obronca oskarzonego i prokurator.
Obronca zaskarzyt orzeczenie w catosci, zarzucajgc mu obraze przepiséw
postepowania majgcg wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 410 k.p.k., btgd w ustaleniach
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego wyroku, a takze naruszenie
przepisow prawa materialnego, tj. art. 200a § 2 k.k. w zw. z art. 13 § 2 kk. W
konkluzji skarzgcy wniost o uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanego
mu czynu.

Prokurator natomiast zaskarzyt powyzszy wyrok na niekorzys¢ oskarzonego,
W czesci dotyczgcej orzeczenia o karze, podnoszgc zarzut razgcej
niewspotmiernosci wymierzonej oskarzonemu kary roku pozbawienia wolnosci
orzeczonej z zastosowaniem warunkowego zawieszenia jej wykonania na trzyletni
okres proby oraz zaniechanie zastosowania srodkéw karnych w postaci degradacji
oraz podania wyroku do publicznej wiadomosci.

Po rozpoznaniu ww. srodkéw odwotawczych Sgd Okregowy w T. , wyrokiem
z dnia 30 stycznia 2020 r., sygn. akt IX Ka (...) zmienit zaskarzony wyrok
wytacznie w zakresie rozstrzygniecia o optacie zawartego w punkcie VI. tego
orzeczenia, a w pozostatym zakresie utrzymat je w mocy i orzekt o kosztach
procesu.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiddt obronca skazanego, ktéry
zaskarzyt go w catosci podnoszgc zarzut razgcej obrazy prawa materialnego, tj. art.
200a § 2 kk. w zw. z art. 13 § 2 k.k. oraz razgcego naruszenia przepiséw
postepowania majgcego istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.k.
poprzez niepetne rozpoznanie przez sad odwotawczy zarzutdw i wnioskéw
apelacyjnych.

Zarzgdzeniem z dnia 31 lipca 2020 r., sygn. akt WKK (...), upowazniony
sedzia Sgdu Okregowego w T., na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1
k.p.k. w zw. z art. 523 § 2 k.p.k. w zw. z art. 523 § 4 k.p.k., odmdwit przyjecia
kasacji. W uzasadnieniu decyzji procesowej wskazano, ze zgodnie z tredcig art.
523 k.p.k. kasacje na korzys¢ oskarzonego mozna wniesc¢ jedynie w razie skazania

oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia



wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Ograniczenie to nie dotyczy
wytgcznie kasacji wniesionej w wypadku faktycznego =zaistnienia uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. oraz tzw. kasacji nadzwyczajnej. W zwigzku zas z
tym, ze w kasacji obronca nie wskazat na wystgpienie uchybien z art. 439 k.p.k.
nalezato odmowic jej przyjecia jako niedopuszczalnej z mocy prawa.

Od powyzszego zarzadzenia, w ustawowym terminie, zazalenie wywiodt
obronca skazanego, ktory zarzucit mu btad w ustaleniach faktycznych majgcych
wptyw na jego tres¢ polegajgcy na przyjeciu, iz w niniejszej sprawie wystepowaty
podstawy do odmdwienia przyjecia kasacji, gdy tymczasem, w ocenie skazanego,
uchybienia sgdu |l instancji winny skutkowac przyjeciem kasaciji.

W konkluzji, skarzgcy wnidst o uchylenie zarzgdzenia o odmowie przyjecia
kasacji i przekazanie sprawy Prezesowi Sgdu Okregowego w T. do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Organ, ktéry wydat zaskarzong decyzje procesowg miat bowiem racje
stwierdzajgc, ze wywiedziony w przedmiotowej sprawie nadzwyczajny $rodek
zaskarzenia byt niedopuszczalny z mocy prawa. Wyraznie przesgdza o tym tres¢
przepisu art. 523 § 2 k.p.k., odczytywanego tgcznie z art. 523 § 4 k.p.k.

Zgodnie z trescig pierwszej z przywotanych regulacji, kasacja na korzysc
moze by¢ wniesiona jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub
przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania. Powyzsze ograniczenie nie dotyczy jedynie sytuacji,
gdy kasacja zostata wniesiona z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k.
(art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.) oraz w wypadku okreslonym w art. 521 k.p.k. (tzw. kasacja
nadzwyczajna) — art. 523 § 4 pkt 2 k.p.k.

Oznacza to, ze w przypadku, gdy nie zostang spetnione warunki z art. 523 §
2 k.p.k. i jednoczesnie nie zaistniejg okolicznosci wskazane w art. 523 § 4 k.p.k.,
kasacja strony wywiedziona na korzys¢ oskarzonego bedzie niedopuszczalna z
mocy ustawy.

| taki stan rzeczy zaktualizowat sie w przedmiotowej sprawie. Sad

odwotawczy utrzymat bowiem w mocy wyrok, na mocy ktérego orzeczono wobec



oskarzonego kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania (dokonana przez organ ad quem modyfikacja dotyczyta jedynie
rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw procesu), a zarzuty podniesione w kasacji,
wywiedzionej przez obronce, nie dotyczyty uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k.

Organ procesowy dostrzegajgc te okolicznosci trafnie zatem uznat kasacje
za niedopuszczalng i w petni zasadnie odmowit jej przyjecia. Zgodnie bowiem z art.
530 § 2 k.p.k. prezes sgdu (przewodniczacy wydziatu, upowazniony sedzia — art. 93
§ 2 k.p.k.), do ktérego wniesiono kasacje, odmawia jej przyjecia, jezeli zachodzg
okolicznosci, o ktorych mowa w art. 120 § 2 lub w art. 429 § 1, albo gdy kasacje
oparto na innych powodach niz wskazane w art. 523 § 1 k.p.k. Okolicznosci, o
ktérych mowa w art. 429 § 1 k.p.k. to z kolei: wniesienie $rodka zaskarzenia po
terminie lub przez osobe nieuprawniong oraz wniesienie srodka zaskarzenia
niedopuszczalnego z mocy ustawy.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



