Sygn. akt Ill KZ 47/17

POSTANOWIENIE

Dnia 22 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie J. B.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 22 wrzesnia 2017 r.,

zazalenia obrohcy skazanego

na zarzgdzenie Przewodniczgcego Il Wydzialu Karnego Odwotawczego Sadu
Okregowego w Z.

z dnia 28 lipca 2017 r., sygn. akt WKK (...),

o odmowie przyjecia kasacji,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

utrzymacé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w Z. wyrokiem z dnia 25 maja 2017 r., sygn. akt Il Ka (...), po

rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego, utrzymat w mocy
wyrok Sgdu Rejonowego w T. z dnia 13 marca 2017 r., sygn. akt Il K (...), ktérym to
wyrokiem J. B. uznany zostat za winnego popetnienia wystepkéw okreslonych w
art. 224 § 2 k.k. w zb. z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (czyn |) oraz w art.
178a § 1 k.k. (czyn Il), za co wymierzono mu kare fgczng 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania tej kary na okres proby 3 lat oraz
grzywne w ilosci 100 stawek dziennych przy przyjeciu wysokosci jednej stawki na
kwote 10 zt. Orzeczenie sgdu meriti zawierato rowniez rozstrzygniecia: o srodku

karnym — zakazie prowadzenia wszelkich pojazddw mechanicznych, zwrocie



dokumentu prawa jazdy, swiadczeniu pienieznym, podaniu wyroku do publicznej
wiadomosci oraz kosztach.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wywiédt obronca skazanego
zarzucajgc razgce naruszenie przepisoOw prawa procesowego tj.: art. 4 k.p.k., art.
211 k.p.k., art. 212 k.p.k., art. 410 k.p.k. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. Podnoszac ten
zarzut wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Z.

Zarzgdzeniem z dnia 28 lipca 2017 r., sygn. akt WKK (...), Przewodniczacy |l
Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w Z. na podstawie art. 530 §
2 k.p.k. odmowit przyjecia przedmiotowej kasacji, jako niedopuszczalnej z mocy
ustawy.

Zarzgdzenie powyzsze zaskarzyt w catosci obronca J. B.. W zazaleniu
zarzucit ,btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, ktéry mogt
mie¢ wptyw na jego tres¢, polegajacy na tym, ze w ocenie oskarzonego J. B. wyrok
zapadt na podstawie nieprawidtowego ustalenia stanu faktycznego a kara jest
razgco surowa” — tak w oryginale (uwaga SN). Podnoszgc ten zarzut skarzgcy
wnidost o uchylenie wskazanego zarzgdzenia | przekazanie sprawy
Przewodniczgcemu |l Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w Z. do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie obroncy skazanego jest bezzasadne i to w sposdb oczywisty.

Zaréwno zarzut zawarty w jego petitum, jak i argumentacja przywotana w
uzasadnieniu $rodka odwotawczego, $wiadczg o zupeinym braku zrozumienia
wydanego w toku postepowania okotokasacyjnego zarzgdzenia.

Powodem podjecia kwestionowanej decyzji procesowej byto oparcie kasacji
na zarzutach, ktére nie mogty zostaC¢ podniesione w sytuacji, gdy nie doszio do
skazania oskarzonego za przypisane mu przestepstwa na kare pozbawienia
wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania (art. 523 § 2 k.p.k.). W
niniejszej sprawie jest to okolicznos¢ oczywista. Tego rodzaju uktad procesowy
skutkowat, ze wniesienie kasacji przez strone byto mozliwe wytgcznie w wypadku
oparcia jej o jedno z uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt

1 k.p.k.). Przypomnie¢ przy tym nalezy, ze ograniczenie to nie dotyczy jedynie



kasacji ztozonych przez ktorys z podmiotow wymienionych w art. 521 k.p.k.
(Ministra  Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego, Rzecznika Praw
Obywatelskich oraz, w sprawach, w ktérych wydane orzeczenie naruszato prawa
dziecka, Rzecznika Praw Dziecka) — art. 523 § 4 pkt 2 k.p.k.

Co wiecej, autor zazalenia formutujgc w tym uktadzie procesowym zarzut
btedu w ustaleniach faktycznym przeoczyt, ze do tego rodzaju uchybienia mogtoby
dojs¢ wytgcznie wtedy, gdyby skarzacy wykazat, ze w sprawie zapadt wyrok
skazujgcy na bezwzgledng kare pozbawienia wolnosci lub tez, ze w kasacji
podniost zarzut z art. 439 k.p.k., czego nie zauwazyt — rozstrzygajgcy o jej
dopuszczalnosci — sgd odwotawczy.

Zazalenie obroncy na tego rodzaju okolicznos$ci nie wskazuje.

W tym stanie rzeczy stusznie organ wydajgcy zaskarzone zarzgdzenie uznat
niedopuszczalno$¢ kasacji z mocy ustawy, o czym przekonuje tres¢ art. 530 §
2kpk. wzw. z art. 429 § 1 in fine k.p.k. w zw. z art. 523 § 2 k.p.k. Wydanie
odmiennej decyzji byloby oczywistym btedem i musiatoby skutkowac
pozostawieniem kasacji bez rozpoznania przez Sgd Najwyzszy w oparciu o przepis
art. 531 § 1 k.p.k.

Majgc na uwadze catoksztatt poczynionych wyzej rozwazan, a wiec z jednej
strony zgodno$¢ z prawem wydanego zarzgdzenia, natomiast z drugiej strony

bezzasadnos¢ wniesionego srodka odwotawczego, postanowiono jak na wstepie.

r.g.



