Il KZ 44/23

POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

w sprawie T. S. skazanego wyrokiem Sgdu Okregowego w Krakowie

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 11 stycznia 2024 r.
zazalenia wniesionego przez skazanego T. S.

na zarzadzenie Przewodniczgcego IV Wydziatu Karnego Odwotawczego
Sadu Okregowego w Krakowie z 26 wrzesnia 2023 r.,

odmawiajgcego przyjecia kasacji od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie
z 2 grudnia 2022 r., sygn. akt IV Kal704/22

na podstawie art. 530 § 3 k.p.k. i art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i przekaza¢ sprawe do Sadu
Okregowego w Krakowie w celu przeprowadzenia dalszych

czynnosci w postepowaniu okotokasacyjnym

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzgdzeniem Przewodniczgcy IV Wydzialu Karnego
Odwotawczego Sadu Okregowego w Krakowie z 26 wrzesnia 2023 r. r na
podstawie art. 530 § 2 k.p.k. odmowit przyjecia kasacji wniesionej skazanego T. S.
od wyroku tego Sadu z 2 grudnia 2022 r., sygn. IV Ka 1704/22 stwierdzajgc, ze nie
spetnia ona warunku przewidzianego w art. 523 § 1 k.p.k., gdyz skazany nie

uzupetnit kasacji przez jej podpisanie kasacji przez adwokata lub radce prawnego.
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Skazany wnidst od powyzszego zarzgdzenia zazalenie, zarzucajgc, ze zostat
btednie pouczony, a jego wniosek o ustanowienie obroncy z urzedu nie zostat

rozpoznany.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia, o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach formalnych co do rodzaju
i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24
listopada 2021 r., sygn. Il KK 422/21). Postepowanie kasacyjne nie jest z
pewnoscig postepowaniem, ktére ma ponawia¢ kontrole odwotawczg. W
postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy bada czy sad odwotawczy (w realiach
niniejszej sprawy Sgd Okregowy w Krakowie), w sposob razgcy naruszyt wskazane
przez autora kasacji przepisy.

Wyrokiem 2 grudnia 2022 r., sygn. IV Ka 1704/22 Sad Okregowy w Krakowie
utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego Krakéw-Krowoodrza w Krakowie, na
mocy ktérego T. S. zostat skazany na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci.
Skazany wnidst osobistg kasacje od wyroku sgdu odwotawczego. wraz z wnioskiem
o ustanowienie obroncy z urzedu.

Zarzgdzeniem Przewodniczgcego IV Wydziatu Karnego Odwotawczego
Sgdu Okregowego w Krakowie z 17 lutego 2023 r. odmoéwiono skazanemu
ustanowienia obroncy z urzedu wskazujgc, ze skazany nie jest uprawniony do
wniesienia kasacji z uwagi na skazanie na kare ograniczenia wolnosci, a nie
zostato podniesione, ze w sprawie doszto do naruszenia art. 439 k.p.k.

Skazany ponowit osobiscie sporzadzong kasacje zostal wezwany do
usuniecia brakow formalnych przez podpisanie kasacji przez adwokata lub radce
prawnego. Po bezskutecznym uptywie terminu do uzupetniania brakéw,
zarzadzeniem Przewodniczgcego IV Wydzialu Karnego Odwotawczego Sadu
Okregowego w Krakowie z 26 wrzesnia 2023 r. r na podstawie art. 530 § 2 k.p.k.
odmoéwiono przyjecia kasacji wniesionej skazanego przez T. S. od wyroku tego
Sadu z 2 grudnia 2022 r., sygn. IV Ka 1704/22

Stwierdzi¢ nalezy, iz zazalenie jest zasadne.
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Na wstepie wskazac nalezy, ze godnie z dyspozycjg art. 528 § 1 pkt 2 k.p.k.,
na odmowe wyznaczenia adwokata w celu sporzgdzenia kasacji Srodek
odwotawczy nie przystuguje. Jednak zgodnie z orzecznictwem Sgdu Najwyzszego,
przy rozpoznawaniu zazalenia na zarzadzenie o0 odmowie przyjecia
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia z uwagi na niedopetnienie wymogu tzw.
przymusu adwokacko-radcowskiego skarzgcy moze powotaC sie na to, Zze
bezzasadnie odmowiono mu wyznaczenia obroncy z urzedu, co skutkowato tym, ze
- w efekcie - jego pismo jest dotkniete brakiem formalnym w postaci
niesporzgdzenia i niepodpisania pisma przez adwokata lub radce prawnego (tak,
m.in., postanowienie Sgdu Najwyzszego z 3 kwietnia 2014 r., sygn. V KZ 15/14,
LEX nr 1444634, postanowienie Sgdu Najwyzszego z 29 czerwca 2021 r., IV KZ
24/21, LEX nr 3363538).

Okolicznoéci dotyczgce odmowy ustanowienia obrohcy z urzedu w celu
sporzadzenia kasacji zostaly przez skarzgcego podniesione w wywiedzionym
zazaleniu. Wskazac¢ nalezy, ze skarzgcy w toku postepowania przed sgdem I
instancji zostat zwolniony ze zwrotu naleznych Skarbowi Panstwa kosztéw
sgdowych za postepowanie odwotawcze oraz z ustanowionej przez ten sad
pomocy prawnej z urzedu.

W przedmiotowej sprawie zaskarzenie orzeczenia kasacjg bytoby mozliwe -
Z uwagi na orzeczong kare ograniczenia wolnosci - w przypadku wystgpienia
bezwzglednej przyczyny odwotawczej — art. 523 § 4 pkt 2 k.p.k. Wystgpienie
wiasnie tego rodzaju uchybienia stara sie w osobistej kasacji podnies¢ skazany.
Wobec powyzszego uznac nalezato, ze odmowa ustanowienia adwokata lub radcy
prawnego z uwagi na niedopuszczalnos¢ srodka zaskarzenia byta przedwczesna.
Wskazac¢ nalezy, ze ustanowionemu obroncy przystuguje prawo ewentualnego
sporzgdzenia kasacji lub wydania opinii o braku podstaw do jej wniesienia.

Z uwagi na powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia

[PGW]
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