Il KZ 43/24

POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie M. C.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 27 listopada 2024 r.

zazalenia skazanego

na postanowienie Sgdu Okregowego w Przemys$lu

z 19 sierpnia 2024 r. w sprawie Il Ka 298/23

o odmowie przywrécenia terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie i doreczenie
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Przemyslu

z 20 grudnia 2023 r. w sprawie Il Ka 298/23,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Przemyslu odmowit
skazanemu przywrocenia terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie | doreczenie
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Przemyslu z 20 grudnia 2023 r. w
sprawie Il Ka 298/23

Zazalenie na to postanowienie wnidst skazany, zarzucajgc naruszenie art.
126 § 1 k.p.k. i powotujgc sie na podeszty wiek i brak pouczenia o uptywie terminu

do ztozenia wniosku o uzasadnienie wyroku z dniem 26 stycznia 2024 r., skarzgcy
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wniost 0 zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez przywrocenie terminu do
ztozeniu wniosku o uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego i umozliwienie mu

rozpoczecia procedury kasacyjne;j.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Whiesione zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Trafnie Sgd Okregowy w Przemyslu ustalit, ze M. C. byt prawidiowo
zawiadomiony o terminie rozprawy apelacyjnej. Nie byt pozbawiony wolnosci. Na
rozprawe sie jednak nie stawit. W dniu 19 stycznia 2024 r. otrzymat odpis
przywotanego orzeczenia, w odpowiedzi na ztozone przez niego w dniu
15 stycznia 2024 r. drogg mailowg zapytanie, dotyczgce udzielenia informac;ji
odnos$nie jego sprawy, jednak stosownego wniosku o utadnienie w terminie do dnia

26 stycznia 24 r. nie ztozyt.

Na podkreslenie zastuguje, w realiach tej sprawy, poglad Sadu Okregowego,
ze deficyty w zakresie wiedzy prawnej czy nieznajomos¢ prawa nie stanowig - w
rozumieniu art. 126 § 1 k.p.k. - ,niezaleznej do strony przyczyny” niedotrzymania
terminu zawitego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 15 marca 2024 r. sygn. | KZ
2/24), zwiaszcza w sytuacji nieskorzystania z mozliwosci uczestniczenia w
rozprawie apelacyjnej i uzyskania tam pouczenia o sposobie i trybie ziozenia
kasacji. Ewentualne tego konsekwencje nie mogg by¢ uznane za przyczyne od
strony niezalezng w rozumieniu art. 126 § 1 k.p.k. Nieobecnos¢ ta nie pozbawiata
go przystugujgcych mu ustawowo uprawnien, ani tez nie zwalniata z obowigzku
przestrzegania zwigzanych z nimi termindw, warunkujgcych korzystanie z gwarancji
procesowych. W tym zakresie stanowisko Sgdu Okregowego, przedstawione w
uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia, jest w petni zasadne. Dlatego

postanowiono jak w sentenciji.

[3.J]

r.g.
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