Sygn. akt Il KZ 4/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

w sprawie K. P.

skazanego z art. 278 § 1 kk i in.

po rozpoznaniu zazalenia skazanego na zarzgdzenie zastepcy przewodniczgcego
XI Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w L.

z dnia 8 listopada 2018 r., sygn. akt WKK [...],

w przedmiocie odmowy przyjecia kasacji sporzgdzonej osobiscie przez skazanego
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Zarzadzeniem z dnia 8 listopada 2018 r., w sprawie sygn. akt WKK [...],

zastepca przewodniczgcego XI Wydzialu Karnego Odwotawczego Sadu
Okregowego w L. odméwit przyjecia kasacji sporzgdzonej osobiscie przez
skazanego K. P., wskazujgc przy tym na brak dopetnienia ustawowego obowigzku
podpisania tego nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia przez adwokata lub radce
prawnego.

W zazaleniu na to zarzgdzenie skazany powotat sie na brak uwzglednienia
przez sady rozpoznajgce sprawe jej okolicznosci faktycznych i niedostatkéw
materialu dowodowego oraz wskazat na niezasadne — jego zdaniem — wyrazenie
przekonania o braku podstaw do wniesienia kasacji — zamieszczonego w opinii
obroncy z urzedu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Zazalenie skazanego K. P. nie okazato sie skuteczne i nie mogto zostac
uwzglednione. Jego argumentacja nie odnosi sie bowiem do kwestionowanego
rozstrzygniecia zastepcy przewodniczgcego XI Wydziatu Karnego Odwotawczego
Sadu Okregowego w L., ktore jest przedmiotem zaskarzenia i tylko ono moze by¢
przedmiotem kontroli na obecnym etapie sprawy.

Istotg tego ostatniego zarzgdzenia, byto stwierdzenie braku dopetnienia
ustawowego wymagania, jakim jest sporzgdzenie i podpisanie nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia przez podmiot zawodowy, w tym wypadku przez obronce.
Skarzgcy nie neguje tego faktu, a jedynie wskazuje na odmowe sporzgdzenia
kasacji przez adwokata, ktorego wyznaczono mu z urzedu. PowyZzsza sytuacja nie
stanowi jednak podstawy do odstgpienia od obowigzku egzekwowania tzw.
przymusu adwokackiego W postepowaniu kasacyjnym. Zaden z sgdow
orzekajgcych w tej materii, z Sgdem Najwyzszym wigcznie, nie ma bowiem
prawnych mozliwosci zwolnienia strony procesowej z tego wymagania, ktére
nakfada kodeks postepowania karnego. Negatywne stanowisko adwokata
wyznaczonego z urzedu, nie stwarza w tym wzgledzie nowej podstawy ani nie
uzasadnia wyznaczenia skazanemu kolejnego takiego obroncy. W Zadnym
natomiast wypadku nie jest dopuszczalne przyjecie kasacji sporzgdzonej
samodzielnie przez strone procesowg ani jej rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.



