Sygn. akt Il KZ 39/20

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Michat Laskowski

w sprawie K. G.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 lipca 2020 r.

zazalenia obroncy

na zarzgdzenie upowaznionego Sedziego Sadu Okregowego w G. z dnia 19
czerwca 2020 r. w przedmiocie odmowy przyjecia do rozpoznania kasacji z dnia 10

lutego 2020 r., wywiedzionej w sprawie o sygn. akt V Ka (...),

postanowit

zmieni¢ zaskarzone zarzgdzenie w ten sposob, ze kasacje
obroncy K. G. od wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 22 listopada
2019 r., sygn. akt V Ka (...), przyja¢ do rozpoznania.

UZASADNIENIE
Adwokat R. R. , jako obronca skazanego K. G. , ztozyt dnia 10 lutego 2020 r.

w Sgdzie Okregowym w G. kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 22
listopada 2019 r., sygn. akt V Ka (...).

Zarzgdzeniem z dnia 20 maja 2020 r. Sedzia wyznaczona do rozpoznania
sprawy wezwata obrohce skazanego do uzupetnienia brakéw formalnych kasacji w
terminie 7 dni od doreczenia wezwania, poprzez zatgczenie petnomocnictwa
udzielonego przez skazanego K. G. do reprezentowania go w postepowaniu
kasacyjnym oraz uiszczenie optaty od kasacji w kwocie 450 zi., pod rygorem

odmowy przyjecia kasacji - zgodnie z trescig art. 530 § 2 k.p.k.



Autor kasacji uzupetnit braki formalne skargi, przesytajac w dniu 1 czerwca
uwierzytelniong kopie petnomocnictwa procesowego i potwierdzenie uiszczenia
wpisu od kasacji w kwocie 450 zt.

Dnia 19 czerwca 2020 r., upowazniona Sedzia Wydzialu V Karnego
Odwotawczego Sgdu Okregowego w G. , stwierdziwszy, ze ztozona przez obronce
kasacja nie odpowiada warunkom formalnym, na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 523 § 1 k.p.k. zarzadzita odmowe jej przyjecia do rozpoznania.

Na zarzgdzenie to ztozyt zazalenie autor kasacji, zaskarzajgc je w catosci i
zarzucajgc mu naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktére miato istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia — w postaci art. 530 § 2 k.p.k. — poprzez jego
niewtasciwe zastosowanie i odmowe przyjecia kasacji do rozpoznania po
merytorycznym zbadaniu przez upowaznionego sedziego zasadnosci zarzutow
kasacyjnych, a nie po weryfikacji spetnienia przez skarzgcego wymogéw
formalnych. Podnoszgc powyzsze, wniost o uchylenie zarzgdzenia o odmowie
przyjecia kasacji i przekazanie niniejszej sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie obroncy skazanego jest zasadne. Sedzia dokonujgca kontroli
kasacji pod wzgledem formalnym nietrafnie uznata, ze skarga obroncy z dnia 10
lutego 2020 r. w Sgdzie Okregowym w G. wniesiona na korzys¢ K. G. od wyroku
Sadu Okregowego w G. z dnia 22 listopada 2019 r., sygn. akt V Ka (...) uchybia
warunkom formalnym.

Kontrola dopuszczalnosci kasacji w trybie art. 530 § 2 k.p.k. stuzy
sprawdzeniu spetnienia przez skarge wymogoéw formalnych oraz eliminacji jawnie
instrumentalnych przypadkdéw okreslania mianem podstawy odwotawczej uchybien,
ktére do tej kwalifikowanej grupy uchybieh w sposdb oczywisty nie nalezg (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 grudnia 2011 r., sygn. akt IV KK
403/11). ,Za niedopuszczalne w trybie tej kontroli nalezatoby uzna¢ badanie, czy
powody te wskazano zasadnie, trafnie, a nawet rzetelnie. W tym znaczeniu,
rébwniez przekonanie o oczywistej bezzasadnosci kasaciji, jest kategorig istotng ze
wzgledu na kwestie zasadnos$ci kasacji, a nie na kwestie jej dopuszczalnos$ci” (tak
Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 8 lipca 2003 r., sygn. akt V KZ 24/03,

niepubl.). Stwierdzenie formalnej dopuszczalnosci kasacji nie przesgdza przy tym,



co oczywiste, o jej zasadnosci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23
lutego 2004 r., sygn. akt IV KZ 3/04).

Rozstrzygajgc kwestie przyjecia kasacji obroncy K. G. od wyroku Sadu
Okregowego w G. z dnia 22 listopada 2019 r., sygn. akt V Ka (...), Sedzia
upowazniona wykroczyta poza ramy kontroli jej przestanek formalnych,
przechodzgc do merytorycznej analizy jej tresci (czego przejawem jest interpretacja
tresci podniesionych zarzutéw). To zadanie nalezy zas do wiasciwosci sadu
kasacyjnego. Nawet jesli Sad Najwyzszy ostatecznie podzieli stanowisko odnosnie
do kwestionowania przez skarzgcego de facto ustalen faktycznych, nie uzasadnia
to odmowy przyjecia przedmiotowej kasacji na etapie kontroli prowadzonej na
podstawie art. 530 § 2 k.p.k. Tres¢ tej skargi nie wskazuje bowiem na oczywiste
ominiecie tresci art. 523 § 1 k.p.k., kasacja opiera sie na prawidtowo
sformutowanych zarzutach i spetnia pozostate wymogi formalne.

Poniewaz kierowanie sprawy do ponownego rozpoznania przed Sgdem
Okregowym w kwestii dopuszczalnosci kasacji bytoby w tych okolicznosciach
bezprzedmiotowe i tylko niepotrzebnie zwiekszytoby czas trwania i koszty
postepowania, nalezato, uchylajgc zaskarzone zarzgdzenie, przyja¢ kasacje
obroncy K. G. od wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 22 listopada 2019 r.,
sygn. akt V Ka (...), do rozpoznania.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



