I KZ 37/23

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

w sprawie M. S.,

ukaranej z art. 51 § 1 k.w.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 21 listopada 2023 r.,

z urzedu kwestii wtasciwosci w zwigzku z zazaleniem ukaranej

na zarzadzenie sedziego Il Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie
z dnia 5 lipca 2023 r., sygn. akt Il AKo 109/22

o0 odmowie przyjecia osobistego wniosku ukaranej M. S.

0 wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej wyrokiem Sgdu Okregowego
w Krosnie z dnia 28 grudnia 2021 r., sygn. akt Il Ka 383/21,

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Lesku — Zamiejscowy
Wydziat VI Karny z siedzibg w Ustrzykach Dolnych z dnia 9 wrzesnia 2021 r.,
sygn. akt VI W 331/20, na podstawie art. 35 § 1 k.p.k.

postanowit
stwierdzi¢ swojg niewtasciwos¢ i przekazac¢ zazalenie
do rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w Rzeszowie.
AG

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 5 lipca 2023 r., sygn. akt Il AKo 109/22, upowazniony sedzia
Il Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie, na podstawie art. 545§ 112
k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.p.s.w., odmowit przyjecia
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osobistego wniosku ukaranej M. S. o wznowienie postepowania w sprawie
zakonczonej wyrokiem Sgdu Okregowego w Krosnie z dnia 28 grudnia 2021 r.,
sygn. akt Il Ka 383/21, utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Lesku —
Zamiejscowy Wydziat VI Karny z siedzibg w Ustrzykach Dolnych z dnia 9 wrzesnia
2021 r., sygn. akt VI W 331/20 — wobec nieusuniecia jego brakéw formalnych
poprzez sporzgdzenie go i podpisanie przez obronce (adwokata Ilub radce
prawnego). Jednoczesnie pouczyt ukarang o mozliwosci wniesienia zazalenia na
przedmiotowe zarzgdzenie do Sagdu Najwyzszego za posrednictwem Sagdu
Apelacyjnego w Rzeszowie w terminie 7 dni od daty otrzymania odpisu zarzgdzenia
(k. 4-5 akt).

Od powyzszego zarzgdzenia ukarana M. S. ziozyta zazalenie, w ktérym
ponownie wniosta 0 wyznaczenie obroncy z urzedu wskazujgc, ze jej wiedza w
zakresie prawa jest niewystraczajgca, nie wie, jak sie broni¢ i jakich srodkoéw uzy¢,
aby udowodni¢ swojg niewinno$¢, kwestionujgc przy tym popetnienie czynu z art.
51 § 1 k.w. oraz ukaranie za to wykroczenie (k. 3 akt).

Zazalenie ukaranej po jego przyjeciu zarzgdzeniem z dnia 28 lipca 2023 r.,

zostato nastepnie przekazane do rozpoznania Sgdowi Najwyzszemu (k. 2 akt).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z art. 35 § 1 k.p.k. sad bada z urzedu swojg wtasciwos¢, a w razie
stwierdzenia swej niewtasciwosci przekazuje sprawe wilasciwemu sgadowi lub
innemu organowi. Przepis art. 27 k.p.k. stanowi za$, Zze Sgd Najwyzszy rozpoznaje
kasacje oraz srodki odwotawcze i inne sprawy w wypadkach wskazanych w
ustawie.

W realiach rozpoznawanej sprawy — wbrew pouczeniu Sadu Apelacyjnego w
Rzeszowie — Sad Najwyzszy nie jest wiasciwy do rozpoznania zazalenia na
zarzgdzenie o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania. W petni
podzieli¢ nalezy tutaj poglad wyrazony przez Sgd Najwyzszy w uchwale 7 sedziéw
z dnia 16 listopada 2022 r., | KZP 8/22, OSNK 2023/1/2, Biul.SN 2022/11-12/21,
SIP «Lex» nr 3433365, zgodnie z ktérym w Swietle art. 27 k.p.k. i art. 15 § 2 k.p.w.
sagdem funkcjonalnie wiasciwym do rozpoznania zazalenia na zarzgdzenie albo

postanowienie wydane w ramach postepowania wznowieniowego w sagdzie
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apelacyjnym, w wypadkach, w ktorych ustawa przewiduje mozliwos¢ wniesienia
takiego srodka odwotawczego, jest sad apelacyjny. Do takiego wniosku - jak
wskazano w uzasadnieniu uchwaty - prowadzi analiza przepiséw regulujgcych
postepowanie wznowieniowe przed sgdem apelacyjnym. Zgodnie bowiem z trescig
art. 547 § 1 k.p.k. na postanowienie sgdu apelacyjnego oddalajgce wniosek o
wznowienie postepowania lub pozostawiajgce go bez rozpoznania, zazalenie nie
przystuguje. Srodek odwotawczy nie przystuguje réwniez - w my$l art. 547 § 2 k.p.k.
- od orzeczenia sgdu apelacyjnego o wznowieniu postepowania, uchyleniu
zaskarzonego orzeczenia i przekazaniu sprawy witasciwemu sgdowi do ponownego
rozpoznania. Wprawdzie od wyroku uniewinniajgcego Iub umarzajgcego
postepowanie wydanego przez sad apelacyjny w nastepstwie wznowienia
postepowania i uchylenia zaskarzonego wyroku przystuguje Srodek odwotawczy
(art. 547 § 3 k.p.k. - in fine), jednakze w takiej sytuacji procesowej postepowanie
toczy sie w oparciu o przepisy regulujgce postepowanie odwotawcze, a nie
wznowieniowe. Ponadto takze w tym przypadku, srodek odwotawczy przewidziany
w powotanym przepisie przystuguje od wyroku w czesci rozstrzygajgcej o
uniewinnieniu lub umorzeniu postepowania, a nie od rozstrzygniecia o wznowieniu
postepowania i uchyleniu zaskarzonego wyroku. Jedynie na postanowienie sgdu
apelacyjnego o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania z powodu
jego oczywistej bezzasadnosci, wydane na podstawie art. 545 § 3 k.p.k,
przystuguje zazalenie, lecz do tego samego sgdu orzekajgcego w skfadzie trzech
sedzidbw. Skoro zatem sad ten jest wiasciwy do rozpoznania zazalenia na
postanowienie merytoryczne, wydane w trybie art. 545 § 3 k.p.k., to i ten sam sad
pozostaje wiasciwy, zgodnie z trescig art. 466 § 2 k.p.k., do kontroli zarzgdzenia
odmawiajgcego przyjecia zazalenia.

Instytucja okreslona w przepisie art. 545 § 3 k.p.k. — jak wskazywano juz w
judykatach Sadu Najwyzszego (por. m. in. postanowienia z: 15 marca 2023 r., llI
KZ 2/23 czy 10 maja 2023 r., lll KZ 9/23) — ma charakter lex specialis wobec
przepisu art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k. Jezeli na postanowienie
merytoryczne, wydane przez sad apelacyjny w kwestii odmowy przyjecia wniosku o
wznowienie postepowania na podstawie art. 545 § 3 k.p.k., nie przystuguje

zazalenie do Sadu Najwyzszego, to konsekwentnie rowniez na zarzgdzenie
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wydane w toku tego postepowania nie moze przystugiwac¢ srodek odwotawczy do
Sadu Najwyzszego. Innymi stowy, zgodnie z trescig art. 466 § 1 k.p.k. w zw. z art.
545 § 3 k.p.k. sad wilasciwy do rozpoznania s$rodka odwotawczego od
postanowienia wydanego na podstawie art. 545 § 3 k.p.k. jest takze sgdem
witasciwym do rozpoznania zazalenia na zarzgdzenie o odmowie jego przyjecia.
Przepis art. 545 § 1 k.p.k. upowazniajgcy m. in. do stosowania art. 429 k.p.k. oraz
art. 530 k.p.k. w postepowaniu wznowieniowym bedzie miat zastosowanie tylko do
tych wnioskdbw o wznowienie postepowania, co do ktorych nie wydano
postanowienia o odmowie ich przyjecia na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

W tej sytuacji, Sad Najwyzszy uznat, ze wiasciwym do rozpoznania
zazalenia ukaranej M. S. na zarzadzenie sedziego ||l Wydziatu Karnego Sadu
Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 5 lipca 2023 r., sygn. akt 1l AKo 109/22, o
odmowie przyjecia osobistego wniosku ukaranej o wznowienie postepowania w
sprawie zakonczonej wyrokiem Sgdu Okregowego w Krosnie z dnia 28 grudnia
2021 r., sygn. akt Il Ka 383/21, utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w
Lesku — Zamiejscowy Wydziat VI Karny z siedzibg w Ustrzykach Dolnych z dnia 9
wrzesnia 2021 r., sygn. akt VI W 331/20, jest Sad Apelacyjny, a nie Sad Najwyzszy
i stwierdzajgc swg niewtasciwos¢, przekazat zazalenie do rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu w Rzeszowie.

Z tych powododw, postanowiono jak w czesci dyspozytywnej.

AG

[at]



