Sygn. akt Ill KZ 37/17

POSTANOWIENIE

Dnia 10 sierpnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w dniu 10 sierpnia 2017 r.
zazalenia P. D.

na zarzadzenie Przewodniczacego Il Wydziatlu Karnego Sadu Apelacyjnego w
(...)z dnia 29 maja 2017 r., sygn. akt WKK (...)

o odmowie przyjecia kasacji od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 8

wrzesnia 2016 r., sygn. akt II AKa (...)

postanowil:

utrzyma¢ w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Zaskarzonym zarzgdzeniem, na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. odmdowiono

przyjecia kasacji ztozonej przez P. D. w dniu 31 pazdziernika 2016 r., po
stwierdzeniu, ze skazany pomimo wezwania do uzupetnienia braku formalnego
kasacji poprzez sporzgdzenie i podpisanie jej przez adwokata, nie uzupemit tego
braku w zakreslonym terminie.

Na wstepie nalezy =zauwazyC, iz treSC uzasadnienia zaskarzonego
zarzgdzenia jest o tyle nieprecyzyjna, ze pismo skazanego nazwane kasacjg
wptyneto do Sadu Apelacyjnego nie 31 pazdziernika 2016 r., lecz 30 stycznia
2017 r. Istotne jest natomiast to, ze ustanowiony przez ten Sgd obroica z urzedu

zawiadomit pismem z 17 marca 2017r. w trybie art. 84 § 3 k.p.k., ze nie stwierdzit



podstaw do wniesienia kasacji od prawomocnego wyroku. Dotgczyt do pisma
szczegotowg opinie prawng w tym wzgledzie.

W zaistniatej sytuacji skazany zostat wezwany do usuniecia brakow
formalnych ,wiasnej’ kasacji przez ztozenie jej po sporzgdzeniu przez obronce z
wyboru w terminie 30 dni. Uptyw tego terminu oznaczono ostatecznie na 15 maja
2017 r. P. D. nie usungt braku formalnego. W zlozonym zazaleniu domagat sie
dalszego przedtuzenia terminu i oswiadczyt, ze nie jest w stanie ponies¢ kosztéw
obronicy z wyboru.

Zazalenie skazanego, jako niezasadne, nie mogto zosta¢ uwzglednione. W
postepowaniu toczgcym sie po wydaniu prawomocnego wyroku Sgd Apelacyjny nie
dopuscit sie zadnych uchybien, w szczegdlnosci nie naruszyt uprawnien skazanego
zwigzanych z ubieganiem sie o ztozenie kasacji. Zgodnie z art. 526 § 2 k.p.k.
kasacja powinna byC sporzgdzona i podpisana przez obronce bedgcego
adwokatem lub radcg prawnym. Na wniosek skazanego wyznaczono mu obronce z
urzedu w celu sporzagdzenia kasacji lub poinformowania, ze nie ma podstaw do
ztozenia kasacji. Wobec stwierdzenia przez obrohce z urzedu, ze nie ma podstaw
do wniesienia kasacji, jedyng prawng mozliwoscig, jakg dysponowat skazany w
realizowaniu uprawnienia do zlozenia tego srodka zaskarzenia byto
upetnomocnienie obroncy z wyboru. Sgd wyznaczyt skazanemu stosowny ku temu
termin, ale uptyngt on bezskutecznie. W tym stanie rzeczy powinnoscig
przewodniczgcego wydziatlu lub upowaznionego sedziego byto wydanie
zarzgdzenia o odmowie przyjecia kasacji sporzgdzonej przez skazanego, gdyz brak
formalny nie zostat usuniety (art. 530 § 2 k.p.k.).

Sad Najwyzszy nie znalazt Zadnych podstaw do zmiany lub uchylenia

zaskarzonego zarzadzenia.

r.g.



