Il KZ 34/23

POSTANOWIENIE

Dnia 29 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie C. T.

skazanego za czyny z art. 212 § 1 k.k. wzb. zart. 226 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2
k..

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 29 grudnia 2023 r.

zazalenia skazanego

na zarzgdzenie Sedziego Sgdu Okregowego w Gorzowie WIkp.

z dnia 5 lipca 2023 r.,

odmawiajgce przyjecia kasacji

na podstawie art. 530 § 3 k.p.k. i art. 437 § 1 k.p.k

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gorzowie WIkp. wyrokiem z dnia 23 czerwca 2020 r., sygn.
akt Il K 932/19, skazat C. T. za 12 czynéw z art. 212 § 1 k.k. w zw. z art. 226 § 1
k.k.wzw. z art. 11 § 2 k.k. (w trzech przypadkach takze przy zastosowaniu art.12 §
1 k.k.) i przyjmujac, ze stanowig one cigg przestepstw okreslony w art. 91 § 1 k.k.,
wymierzyt mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo
zawiesit tytutem proby na okres jednego roku (pkt | i Il wyroku). Nadto skazat go za
5 czynow z art. 212 § 1 k.k. (w dwodch przypadkach takze przy zastosowaniu art. 12
§ 1 k.k.) i przyjmujgc, ze stanowig one cigg przestepstw okreslony w art. 91 § 1 k k.,
wymierzyt mu kare grzywny w wymiarze 40 stawek, ustalajgc wysokos$¢ stawki na

kwote 10 zt (pkt Il wyroku).
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Sad Okregowy w Gorzowie WIkp., ponownie rozpoznajgc sprawe w instancji
odwotawczej, na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela publicznego i
obronce oskarzonego wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2022 r., sygn. akt IV Ka 73/22,
zmienit wyrok Sgdu pierwszej instancji m.in. w ten sposob, ze na podstawie art. 17
§ 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 414 § 1 k.p.k. umorzyt postepowanie w zakresie czynéw
przypisanych oskarzonemu w pkt |l tego wyroku, ustalit inny czas popetnienia
jednego z czynow przypisanych oskarzonemu w pkt | wyroku, natozyt na niego
obowigzek pisemnego informowania sadu o przebiegu okresu préby, a w pozostatej
czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Poczgtkowo odmoéwiono C. T. wyznaczenia obroncy z urzedu w celu
ewentualnego sporzgdzenia i wniesienia kasacji od wyroku Sgdu odwotawczego,
uznajgc, ze zgodnie z art. 523 § 2 k.p.k. nie przystuguje mu prawo do wniesienia
kasacji (k. 958 akt sprawy). W reakcji skazany (wtedy juz miat taki status) 19
czerwca 2022 r. drogg elektroniczng nadestat osobistg kasacje (k. 962-967), co
jednak nie mogto wywota¢ skutkow procesowych, skoro ta droga wysytania pism
procesowych nie jest obecnie przewidziana. Mozna jednak wspomnie¢, ze pismo to
skazany wystat po uptywie 30 dni od daty doreczenia mu wyroku Sadu
odwotawczego z uzasadnieniem. Nastepnie zarzgdzeniem z dnia 28 czerwca 2022
r. wyznaczono jednak C. T. obronce z urzedu (k. 970), ktéry po analizie akt sprawy
sporzadzit opinie o braku podstaw do wywiedzenia kasacji, o czym poinformowat
Sad, jak i skazanego w dniu 4 sierpnia 2022 r. (k. 986).

W dniu 6 lutego 2023 r. do Sgdu Okregowego w Gorzowie WIkp. wptyneto pismo
skazanego C. T. wraz z kasacjg od wyroku tego Sadu z dnia 5 kwietnia 2022 r.,
sygn. akt IV Ka 73/22.

Upowazniony sedzia zarzgdzeniem z dnia 5 lipca 2023 r., sygn. akt IV Ka 73/22,
na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. odméwit przyjecia
kasacji. W uzasadnieniu wskazat, ze odpis wyroku z uzasadnieniem zostat
odebrany przez skazanego w dniu 13 maja 2022 r., a przez jego obronce 10 maja
2022 r., zatem skazany ,skazany ztozyt kasacje od ww. wyroku z przekroczeniem
terminu wynikajgcego z art. 524 k.p.k. (30 dni od dnia odebrania wyroku wraz z
uzasadnieniem)”, ze w takim wypadku kasacja jest bezskuteczna (art. 122 § 1

k.p.k.), nadto ze wniesienie kasacji po terminie zalicza sie do nieusuwalnych
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brakow formalnych kasacji. W takim wypadku, gdy kasacje wniesie strona, pomimo
istnienia przymusu adwokacko-radcowskiego, nie ma potrzeby wzywania strony do
uzupetnienia tego braku formalnego, natomiast nalezy wydaé zarzgdzenie o
odmowie przyjecia kasacji.

Powyzsze zarzadzenie zaskarzyt zazaleniem skazany C. T.. Nie negujgc
podstawy prawnej zarzgdzenia, jak tez nie odnoszgc sie do zawartych w nim
argumentow, zazadat ,jego uchylenia i przyznania adwokata do wniesienia kasacji i
zazalenia do Sadu Najwyzszego”. Niezaleznie od tego zgdat przestania jego kasacji
do Sadu Najwyzszego i przyznania adwokata z urzedu ,do wniesienia skarg do
Trybunatbw na dokonywanie przedsadu przez adwokata i Sad Okregowy w
Gorzowie Wielkopolskim”. Autor zazalenia twierdzit, ze ,Pan sedzia przedkfada
procedury nad sprawiedliwos¢” i wywodzit, ze ,termin nie ma nic do rzeczy, skoro
adwokat sporzadzat opinie”. Deklarowat, ze opinie te podwaza ,catkowicie”, zgdat
jej uchylenia, wyrazajgc przy tym poglad, ze ,adwokat ma podjg¢ obrone a nie
pisac opinie”, ktéra ,nie wigze nikogo, a nie ma prawa zamykac¢ mi prawa do sgdu”.
Wskazat, ze ma prawo do kasacji ,ze wzgledu na ztamanie wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego P 3/06 zakazujgcego $cigania”, nadto ze pierwszym wydanym w
sprawie wyrokiem (Sgdu odwotawczego) =zostat uniewinniony, a potem
,Wymuszono” jego skazanie ,i to tez jest podstawa do wniesienia kasacji”. Nadto
twierdzit, ze jego $rodki zaskarzenia sg ,wiecznie blokowane z powodow tylko
politycznych”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie, bowiem zaskarzone zarzgdzenie jest
prawidtowe. Zaangazowany, co wynika z akt sprawy, w wiele procesow autor
zazalenia najwyrazniej nie zna, wzglednie uznaje za niemajgce znaczenia
obowigzujgce regulacje prawne, o ile stojg na przeszkodzie realizacji jego
zamierzen. Celowe zatem bedzie wyjasni¢ zainteresowanemu, ze z Konstytucji RP
oraz ustawy karnej procesowej jasno wynika, iz wniesienie kasacji od
prawomocnego wyroku sgdu nie jest bezwzglednym uprawnieniem strony. Na
korzysc¢ ten nadzwyczajny srodek moze by¢ wniesiony jedynie w razie skazania
osoby oskarzonej na bezwzgledng kare pozbawienia wolnosci (w przypadku C. T.

taka kara nie byta wymierzona), chyba ze skarzacy oprze skarge na zarzucie
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zaistnienia ktoregos z uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k., ti. o randze
bezwzglednej przyczyny uchylenia orzeczenia (art. 523 § 2 i § 4 pkt 1 k.p.k.), 1
k.p.k.). Odmawiajgc sporzadzenia kasacji, wyznaczony skazanemu obronca z
urzedu zapewne stwierdzit, ze w sprawie C. T. takie uchybienie nie zaistniato, zas
skazany zgdajgc przyznania mu kolejnego adwokata z urzedu (nie jest to rolg Sgdu
Najwyzszego), nawet nie wyttumaczyt, dlaczego sporzadzong przez
dotychczasowego obronce opinie uznaje za wadliwg. Nie pojmuje przy tym, ze
zaden organ nie ma uprawnienia do ,uchylenia” tej opinii, wzglednie naktonienia
adwokata, by postgpit po mysli podsadnego oraz ze nie praktykuje sie wyznaczania
kolejnego obroncy z urzedu tylko dlatego, ze strona wyraza nieumotywowane
niezadowolenie ze sposobu wykonywania obowigzkow przez dotychczasowego
obrohce. Zwraca tez uwage okolicznos¢, ze nie podwazajgc zawartego w
zaskarzonym zarzadzeniu ustalenia co do okre$lonych zaszto$ci procesowych,
zatem i faktu, ze nie dotrzymat terminu do wniesienia kasacji, skarzagcy najwyrazniej
lekcewazy jedng z zasadniczych regut postepowania, jakim jest wymbg
dokonywania czynnos$ci procesowych w wyznaczonych przez ustawe terminach;
wrecz jg odrzuca, skoro twierdzi, ze ,termin nie ma nic do rzeczy”. Operujgc tym
jezykiem mozna wskazac, iz w kwestii niedotrzymania terminu nic do rzeczy nie ma
okolicznos¢, ze adwokat sporzadzat opinie w przedmiocie wniesienia kasacji.
Niezaleznie od tego celowe bedzie nadmieni¢, bowiem autor zazalenia moze tego
nie wiedzie¢, iz zgodnie z art. 76 § 1 k.k. obecnie przedmiotowe skazanie ulegto
zatarciu (chociaz nie jest to przeszkodg do wniesienia kasacji).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

[SOP]

[at]
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