Sygn. akt Ill KZ 33/21

POSTANOWIENIE

Dnia 21 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marek Siwek
SSN Antoni Bojanczyk

w sprawie E. C.

skazanego za czyn z art. 197 § 4 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 21 wrzesnia 2021 r.

zazalenia skazanego na postanowienie Sgdu Najwyzszego

z dnia 30 czerwca 2021 r., sygn. akt Il KO 43/21,

0 odmowie przyjecia wniosku 0 wznowienie postepowania wobec jego oczywistej

bezzasadnosci

postanowit

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30 czerwca 2021 r., sygn. akt lll KO 43/21, Sad
Najwyzszy odmoéwit przyjecia wniosku E. C. o wznowienie postepowania w sprawie
zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 2 marca
2011 r., sygn. akt Il AKa [...], zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w G. z dnia 6
lipca 2010 r., sygn. akt IV K [...] — wobec uznania, ze wniosek ten jest oczywiscie
bezzasadny.

Zazalenie na wyzej wymienione postanowienie wniést E. C.. W uzasadnieniu
ztozonego s$rodka odwotawczego zaprzeczyt, jakoby ztozona w jego sprawie
kasacja zostata rozpoznana, albowiem w 2012 r. Sgad Najwyzszy ,wszystkie



kasacje oddalat zadne nie przyjmowat” (pisownia oryginalna — uwaga SN). W tej
kwestii powotat sie na wypowiedzi Pierwszej Prezes Sgdu Najwyzszego, ktore — jak
podat — emitowane byly w mediach, kontestujgc tym samym znaczenie wydanego
w sprawie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 marca 2012 r., ktérym
kasacja obroncy skazanego zostata oddalona jako oczywiscie bezzasadna. W
dalszej czesci uzasadnienia wskazat, ze jego coérka N. C., ,ktéra byta przez Sad
Okregowy najbardziej poszkodowana nic o takim zajSciu nie wie i chce sie
wypowiedzie¢ przed Sgdem jak powiedziata Matce iz Zzadnych badan nie
ginekologicznych nie przechodzita wszystko byto z fatszowane przez 1. i J. M. T.
by¢ morze przez Dyrektora PCPRu w K.” (pisownia oryginalna — uwaga SN).
Skarzgcy uwaza, ze zostat ,razgco pomowiony”, a wymieniona okolicznos¢ jest
przestankg do wznowienia postepowania. Ponownie podniost tez sprawe sprzedazy
nalezacej do niego nieruchomosci w drodze licytacji komorniczej za dtugi w ,Banku
[...]", ktére wobec twierdzen skarzgcego nie istniaty. Wskazat, ze inicjatorami
dziatan w tym zakresie byli wymienieni przez niego z imienia i nazwiska komornicy,
prokurator oraz Wiceprezes Sadu Rejowego w K.. Do zazalenia dotgczyt pisma
nadestane z Ministerstwa Sprawiedliwosci i Prokuratury Krajowej, ktorych
adresatka jest N. C..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie nie jest zasadne.

W trybie art. 545 § 3 k.p.k.,, w ktérym wydane zostato zaskarzone
postanowienie, Sad Najwyzszy dokonat oceny wniosku E. C. pod katem tego, czy
podane przez niego okolicznosci mogg byé w ogdle podstawg wznowienia
postepowania, a wiec czy mieszczg sie w katalogu zawartym w przepisach art. 540
k.p.k., art. 540a k.p.k. i art. 540b k.p.k. Przeprowadzona kontrola instancyjna
wykazata, ze Sad Najwyzszy w pisemnych motywach rozstrzygniecia zaskarzonego
postanowienia prawidtowo przyjat, ze skazany w ztozonym wniosku nie przedstawit
okolicznosci, ktore w Swietle wymienionych wyzej przepisdw uzasadniatyby
przeprowadzenie postepowania wznowieniowego. Decyzja o skorzystaniu z trybu
okreslonego w art. 545 § 3 k.p.k. — z uwagi na oczywistg bezzasadnos¢ wniosku o

wznowienie postepowania — byta zatem wiasciwa.



Tres¢ ztozonego $rodka odwotawczego nie podwazyta zasadnosci
zaskarzonego postanowienia. Zalgcy dokonat w istocie powielenia argumentdw
zawartych we wniosku o wznowienie postepowania, do ktérych Sgd Najwyzszy
odnidst sie w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia. Skarzgcy doprecyzowat
jedynie, ze osobg pokrzywdzong, ktéra chciataby przedstawi¢ w niniejszej sprawie
nowe relacje, jest jego corka — N. C.. Nalezy tu wyjasni¢, ze wymieniona jest jedng
z matoletnich oséb pokrzywdzonych (w inkryminowanym czasie miata 5 lat, zas jej
brat M. 3 lata, a siostra B. byta niemowleciem), wzgledem ktérych E. C. (wraz z
innymi osobami) dopuscit sie drastycznych zachowan przeciwko wolnoSci
seksualnej, w tym zbrodni z art. 197 § 4 k.k. Z twierdzen zazalenia (ktére w tym
zakresie sg mato precyzyjne i dotkniete powaznymi btedami gramatycznymi, co
utrudnia zrozumienie ich istoty) wynika, ze N. C. aktualnie zaprzecza, by doszto do
czyndéw przestepczych, o ktérych mowa w wyroku skazujgcym. Jej relacje miatyby
jednoczesnie potwierdza¢ stanowisko skarzgcego, ze wyrok ten wydany zostat na
podstawie fatszywych oskarzen . i J. M. T. (tj. opiekunéw matoletnich
pokrzywdzonych w rodzinie zastepczej) oraz Dyrektora Powiatowego Centrum
Pomocy Rodzinie w K.. Mimo, Zze skarzgcy skonkretyzowat osobe majgca ujawnic
nowe okolicznosci w sprawie — nawigzujgc tym samym do przestanki
wznowieniowej z art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. — to jednak w dalszym ciggu nie
przedstawit pisemnego os$wiadczenia tej osoby (wspomnianego w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia), ktére uwiarygodniatoby podawane przez skazanego
informacje. Przepis art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. wymaga by to strona wnioskujgca
0 wznowienie postepowania wykazata, ze po wydaniu orzeczenia ujawnity sie nowe
fakty lub dowody (propter nova), kiére wskazujg na zaistnienie okolicznosci
nieznanych przedtem zaréwno sadowi, jak réwniez stronie (noviter reperta). W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednoznacznie wskazuje sie, ze to wnioskodawca,
W razie powotywania sie na podstawe de novis, obarczony jest ciezarem
uprawdopodobnienia zasadnosci wniosku o wznowienie postepowania, skoro
wczesniej prawomocnym wyrokiem skazujgcym obalone zostato domniemanie
niewinnosci. Nie wystarczy zatem samo powotywanie sie przez autora wniosku na
nowy fakt czy dowdd, ale powinien on przedstawi¢ co najmniej tzw. dowdd

swobodny (np. pisemne oswiadczenie okreslonej osoby) swiadczgcy o btednosci



skazania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 19 kwietnia 2007 r., Il KO
60/06, OSNwSK 2007, poz. 875; z dnia 15 kwietnia 2008 r., Il KO 84/07, LEX nr
393907). Jak juz zauwazono, skazany zaréwno do wniosku 0 wznowienie
postepowania, jak tez do wniesionego sSrodka odwotawczego, nie dotgczyt
pisemnego o$wiadczenia pokrzywdzonej corki — N. C., z ktérego wynikatoby, ze E.
C. nie popetnit przypisanych mu prawomocnym wyrokiem przestepstw. W tym
przedmiocie skarzgcy dotgczyt do zazalenia pismo nadestane z Ministerstwa
Sprawiedliwosci (datowane na dzieh 19 wrzesnia 2017 r.) oraz pismo z Prokuratury
Krajowej (datowane na dzien 25 wrzesnia 2017 r.) — obydwa adresowane do N. C.
— z ktoérych ogdlnikowo wynika, ze wymieniona zwracata sie w sprawie E. C.
0 mozliwosci wniesienia kasacji i wniosku 0 wznowienie postepowania,
kwestionujgc zasadnos$¢ prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w G., ktéry
wydany zostat w sprawie o sygn. akt IV K [...]. Wskazane wyzej pisma nie stanowig
jednak pisemnego oswiadczenia N. C., a nadto zawierajg jedynie lakoniczng
wzmianke o tym, Zze obecnie pokrzywdzona kontestuje zapadte w sprawie
rozstrzygniecie, lecz ich tres¢ nie pozawala w istocie nawet stwierdzi¢, z jakich
powoddw i w jakim zakresie nie zgadza sie ona z wyrokiem, a przede wszystkim
nie sposob z tresci tych pism w sposob pewny ustali¢, czy podejmowane przez nig
dziatania zorientowane byty na korzy$¢ czy na niekorzysc¢ skazanego.

Nalezy zauwazy¢, ze w toku postepowania karnego (matoletnia wéwczas) N. C.
byta przestuchiwana przez organ procesowy, a takze opiniowana przez biegtych
specjalistow z zakres psychologii oraz lekarza ginekologa. Sad Okregowy w
uzasadnieniu wyroku szczegotowo odniost sie do tych dowoddw, dokonujgc ich
dogtebnej analizy, uwzgledniajgc przy tym takze relacje terapeutow oraz innych
specjalistow, ktérzy zajmowali sie N. C. oraz jej rodzenstwem po zajsciu
inkryminowanych zdarzen. Sad orzekajgcy, positkujgc sie ww. opiniami
specjalistycznymi, uznat zeznania N. C. za w petni wiarygodne, akcentujgc, ze byly
one zbiezne z pierwszymi zeznaniami, jakie zilozyta rok wczesniej.
Nadto, poza przedmiotowymi relacjami, z innych dowoddéw jednoznacznie wynikato,
ze wszyscy matoletni pokrzywdzeni wykazywali — tak w aspekcie somatycznym, jak
tez psychicznym - wyrazne objawy i skutki dtugotrwatego wykorzystywania

seksualnego i stosowania przemocy (m.in. brak btony dziewiczej u matoletniej N.,



ziejgcy srom u matoletnich dziewczynek, powiekszony odbyt, zaburzenia zwigzane
z oddawaniem katu, =zanieczyszczanie otoczenia witasnym katem przez
matoletniego M. oraz ujawnione na jego szyi Slady przypalania papierosem,
znaczne objawy erotyzacji pokrzywdzonych, pobudzenie seksualne, napiecie
emocjonalne, lek, objawy zaburzen anorektycznych u matoletniej B.). Ustalenia
faktyczne sadu pierwszej instancji zostaty co do istoty podtrzymane przez sad
odwotawczy, ktory rozpoznawat m.in. apelacje wniesiong na korzys¢ skazanego.
Wobec powyzszego nalezy wiec stwierdzic, ze w toku postepowania karnego
zeznania pokrzywdzonej N. C. zostaly poddane szczegdtowej weryfikacji i ocenie
sadu, ktéry uznat, Ze jej relacje korespondowaty z resztg kluczowego materiatu
dowodowego. W tym stanie rzeczy, gotostowne w istocie twierdzenia skazanego o
tym, ze aktualnie jego corka N. C. miatby negowac ustalone w sprawie fakty, nie sg
wystarczajgce do uznania, ze w sprawie zachodzi wysokie prawdopodobienstwo
pomytki sgdowej. Brak stosownego oswiadczenia samej pokrzywdzonej w tym
przedmiocie, nie daje zresztg podstaw do przyjecia, ze prezentowane przez
skazanego stanowisko o aktualnej postawie pokrzywdzonej odpowiada w ogodle
prawdzie. Dopiero przedstawianie przez wnioskodawce rzeczonego oswiadczenia
pokrzywdzonej stanowitoby wiarygodng informacje o dowodzie (w tym przypadku
znanym juz w postepowaniu karnym zrédle dowodowym, majgcym obecnie
dostarczy¢ nowych informaciji), ktéry jak kazdy tego rodzaju dowdd, podlegatby
swobodnej ocenie (art. 7 k.p.k.). Ocena taka musiataby uwzglednia¢ wszystkie
okolicznosci ujawnienia nowych informacji przez N. C., a wiec zaréwno jego
przyczyne, czas jaki uptyngt od wydania wyroku skazujgcego, fakt, ze w niniejszej
sprawie skazany podejmowat juz préby wznowienia postepowania, a takze brak
jakichkolwiek dowodow wspierajgcych aktualng wersje pokrzywdzonej. Bytby wiec
to dowdd odosobniony, ktéorego ocena musiataby byé szczegdlnie ostrozna,
zwazywszy na fakt, ze N. C. jest corkg skazanego (osobg najblizszg) i jednoczesnie
ofiarg wielu przestepstw o charakterze seksualnym, ktére zgodnie z trescig wyroku,
popetnione zostaly przez skazanego na jej szkode (oraz jej rodzenstwa), gdy
pokrzywdzona byta piecioletnim dzieckiem. Nalezatoby poszukiwac¢ racjonalnego
wyttumaczenia, dlaczego dopiero po uptywie 10 lat od prawomocnego skazania, N.

C. miatby wyjawi¢ prawde odnosnie do okolicznosci zdarzen objetych wyrokiem



skazujgcy. Oczywiscie, wyeksponowane elementy nie negowatby ad hoc wartosci
dowodowej zeznan pokrzywdzonej, niemniej biorgc pod uwage wymienione wyzej
okolicznosciami, ogolnikowe stanowisko autora zazalenia nie wskazuje, by w chwili
obecnej zachodzito wysokie prawdopodobienstwo wadliwosci wydanego w sprawie
wyroku, skutkujgce koniecznoscig wznowienia postepowania na podstawie art. 540
§ 1 pkt 2 lit. a k.p.k. Nie wystarczy tu samo powotywanie sie przez autora wniosku
na nowe fakty czy dowody w ogole, ale dowody o takim stopniu wiarygodnosci i
obiektywizmu ujawnione po wydaniu orzeczenia, ktorych ocena, tgcznie z
dowodami juz przeprowadzonymi w toku postepowania, prowadzi do wniosku o
wysoce prawdopodobnej wadliwosci przyjetej przez sad wersji wydarzen, a nie
tylko do wniosku o istnieniu pewnej nieprzekonujgcej hipotezy (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 23 lutego 2021 r., Il KO 77/20, LEX nr 3168841).

Odnoszgc sie natomiast do podniesionej w zazaleniu kwestii sprzedazy
nieruchomos$ci w drodze licytacji komorniczej, ktérg E. C. wigzat z okolicznoscig
skazania w niniejszej sprawie (wedtug niego skazanie miato by¢ Srodkiem do
pozbawienia go nieruchomosci), skarzacy w tym zakresie nie przedstawit
argumentacji, ktora wptywataby na zasadnos¢ zaskarzonego postanowienia. Sgd
Najwyzszy trafnie powigzat te czes¢ argumentacji wniosku z podstawg
wznowieniowg z art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k., stwierdzajgc, ze E. C. nie spetnit wymogu
przewidzianego w art. 541 § 2 k.p.k., albowiem nie wskazat ani wyroku skazujgcego
(prawomocnie ustalajgcego popetnienie przestepstwa, o ktérym mowa w art. 540 §
1 pkt 1 k.p.k.), ani tez orzeczenia zapadtego w postepowaniu karnym, w ktorym
stwierdzono niemoznos¢ wydania wyroku skazujgcego. Warunku tego nie spetnit
rowniez w przedmiotowym postepowaniu odwotawczym. Osobiste przekonania
i podejrzenia E. C. w tej materii, nie mogg wzruszyé zaskarzonego orzeczenia.

Sama zas kwestia oddalenia kasacji wniesionej na korzys¢ skazanego, nie
stanowi przedmiotu niniejszego postepowania. Nie ulega jednak watpliwosci, ze
wbrew twierdzeniom skarzgcego, wspomniana kasacja obrohcy zostata przez Sad
Najwyzszy rozpoznana zgodnie z przepisami prawa.

Reasumujgc, skoro wystgpienie E. C. nie zawieratlo argumentacji
wskazujgcej na mozliwos¢ wznowienia postepowania, to prawidiowg jest decyzja

Sadu Najwyzszego o uznaniu wniosku 0 wznowienie postepowania za oczywiscie



bezzasadny, co skutkowato odmowg jego przyjecia bez wzywania do usuniecia
brakéw formalnych tego pisma (art. 545 § 3 k.p.k.).
Z tych wzgleddéw, Sad Najwyzszy orzekt o utrzymaniu w mocy zaskarzonego

postanowienia.



