Sygn. akt Il KZ 33/16
POSTANOWIENIE

Dnia 22 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Jozef Dothy

w sprawie K. B.

skazanego wyrokiem tgcznym,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu, bez udziatu stron,

w dniu 22 czerwca 2016 roku,

zazalenia skazanego na zarzgdzenie Przewodniczgcego

V Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w Gdansku,
z dnia 25 kwietnia 2016 roku, sygn. akt V Ka 787/15 ,

o odmowie przyjecia kasacji

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z dnia 13 stycznia 2016 roku (V Ka 787/15) Przewodniczgcy
V Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgadu Okregowego w Gdansku wyznaczyt
skazanemu K. B., na jego wniosek (k. 118), obrohAce z urzedu w celu rozwazenia
mozliwosci sporzadzenia i wniesienia kasacji (k. 121, k. 123) od prawomocnego
wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku z dnia 13 pazdziernika 2015 roku (V Ka
787/15) utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Wejherowie —
Zamiejscowy Wydziat Karny z siedzibg w Pucku z dnia 14 kwietnia 2015 roku (IX K
3/15).



W dniu 5 lutego 2016 roku obronca skazanego poinformowat Sgd Okregowy
w Gdansku o braku podstaw do wniesienia kasacji (k. 133 — 137).

Zarzgdzeniem z dnia 12 lutego 2016 roku Sad Okregowy wyznaczyt
skazanemu 30 dniowy termin do ustanowienia obroncy z wyboru i sporzgdzenie i
whniesienie przez niego nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, pod rygorem odmowy
przyjecia kasacji (art. 524 § 1 k.p.k.) — k. 142,

Zarzgdzeniem z dnia 25 kwietnia 2016 roku (V Ka 787/15) Przewodniczgcy
V Wydziatu Karnego Odwotawczego Sadu Okregowego w Gdansku odmowit
przyjecia kasacji wobec nieuzupetnienia braku formalnego w postaci wniesienia
skargi przez uprawnionego obronce z wyboru (k. 150).

Zazalenie na zarzgdzenie z dnia 25 kwietnia 2016 roku ztozyt do Sadu
Najwyzszego skazany K. B., podnoszgc w uzasadnieniu pisma, ze potrzebuje
fachowej pomocy w sformutowaniu kasacji, a nie jest w stanie ponies¢ trudow
finansowych zwigzanych z zaangazowaniem adwokata z wyboru.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zaskarzone zarzgdzenie jest prawidtowe i nie podlega uchyleniu.

Pismo skazanego z dnia 29 grudnia 2015 roku (k. 118) ma charakter kasacji
osobistej, obarczonej brakiem formalnym w postaci niezastosowania przymusu
adwokackiego, o ktérym mowa w art. 526 § 2 k.p.k. Sad odwotawczy wyczerpat
procedure wniesienia nadzwyczajnego srodka zaskarzenia w sprawie K. B. Sad
ustanowit skazanemu obronce z urzedu, a nastepnie wobec powiadomienia przez
obrofce o braku podstaw do wniesienia kasacji (art. 84 § 3 k.p.k.), wyznaczyt
skazanemu, na podstawie art. 524 § 1 k.p.k. 30 dniowy termin do ztozenia skargi
kasacyjnej sporzgdzonej i podpisanej przez obrohce z wyboru. Skazany nie
uzupetnit braku w wyznaczonym terminie i nie ztozyt kasacji sporzgdzonej i
podpisanej przez obrohce z wyboru. W tej sytuacji, wobec nie konwalidowania
braku i tym samym naruszenia przepisu art. 526 § 2 k.p.k, Przewodniczacy
prawidtowo odmowit przyjecia nadzwyczajnego srodka zaskarzenia skazanego K.
B..



