Il KZ 31/24

POSTANOWIENIE

Dnia 31 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

w sprawie D. R.,S. R. iK. R.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 31 lipca 2024 r.

zazalenia obroncy skazanych

na zarzgdzenie sedziego Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu
z 22 kwietnia 2024 r., sygn. akt Il WKK 9/24

o odmowie przyjecia kasacji

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzgdzenie

UZASADNIENIE
Wyrokiem z 21 czerwca 2023 r., sygn. |l K 175/21, Sad Rejonowy w Kolbuszowej

uznat oskarzonego:

1. D. R. winnym popetnienia zarzucanego mu czynu, stanowigcego wystepek z art.
157§ 1 k.k. i za to na podstawie art. 157 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 37 a
§ 1 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych,
ustalajgc wysokosc jednej stawki dziennej grzywny na kwote 30 zt,

2. S. R. winnym popetnienia zarzucanego mu czynu, stanowigcego wystepek z art.
178 a § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178 a § 1 k.k. wymierzyt mu kare
grzywny w wysokoéci 120 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej

stawki dziennej grzywny na kwote 40 zi,
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3. K. R. winnym popetnienia zarzucanego mu czynu, stanowigcego wystepek z art.

289 §1kk.iart. 1778 a § 1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k. i za to na podstawie

art. 289 § 1 kk. w zw. z art. 11 §3 k.k. przy zastosowaniu art. 37a § 1 k.k.

wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych, ustalajgc

wysokos¢ jednej stawki dziennej grzywny na kwote 30 zt.

Ponadto sad zasadzit od D. R. na rzecz oskarzyciela positkowego R. B.
kwote 5.000 zitotych tytutem czesciowego zadosCuczynienia za doznang krzywde.
Sad takze orzekt wobec oskarzonego S.R.
i K. R. srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres 3 lat a na podstawie art. 43 a § 2 k.k. orzekt wobec
oskarzonego S. R. i oskarzonego K. R. swiadczenie pieniezne w kwocie po 5.000
ztotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej.

W wyniku wniesionej przez obrohce oskarzonych apelacji Sad Okregowy
w Tarnobrzegu wyrokiem z 14 grudnia 2023 r, sygn. Il Ka 350/23, utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok i =zasadzit od oskarzonych zwrot kosztéw zastepstwa
adwokackiego i zwolnit ich z ponoszenia kosztow sgdowych.

20 marca 2024 r. wptyneta do Sadu Okregowego w Tarnobrzegu kasacja
obroncy skazanych, w ktorym to nadzwyczajnym $rodku zaskarzenia jego autor
podnidst zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego tj. art. 92 k.p.k. w zw.
art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz btagd w ustaleniach faktycznych.

Zarzadzeniem z 22 kwietnia 2024 r., sygn. || WKK 9/24, upowazniony sedzia
Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu odméwit przyjecia kasacji wskazujgc, ze jest
niedopuszczalna z mocy ustawy z uwagi na tresc rozstrzygniecia.

Na powyzsze zarzgdzenie =zazalenie ztozyt obronca skazanych, ktéry
zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzucit naruszenie prawa procesowego majgcego
istotny wptyw na wynik sprawy to art. 523 § 1 k.p.k. poprzez dokonanie oceny
naruszenia prawa kontekscie bycia ,razgcym" i czy mogto miec ,istotny" wptyw na
tre$¢ orzeczenia przez Sgd Okregowy w Tarnobrzegu podczas gdy jest to zadanie
Sadu Najwyzszego i dokonywanie tejze oceny przez Sgd Okregowy jest sgdzeniem
we wiasnej sprawie co narusza podstawowe zasady prawa - nemo iudex in causa

sua.
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Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zazalenie obroncy skazanych okazato sie niezasadne. Zgodnie
z dyspozycjg art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzys¢ mozna wnies¢ jedynie w razie
skazania oskarzonego za przestepstwo na kare pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania. Wyjatek od tej zasady przewiduje art.
523 § 4 k.p.k., ktéry stanowi, ze ograniczenia przewidziane w tresci art. 523 §
2 k.p.k. nie dotyczg kasacji wniesionych z powodu uchybien wymienionych w art.
439 Kk.p.k. lub przez podmioty szczegdlne wymienione w art. 521 k.p.k. W niniejszej
sprawienie zaistniata jednak Zzadna z przestanek umozliwiajgcych skuteczne
wywiedzenie kasacji od wyroku sgdu odwotawczego utrzymujgcego w mocy wyrok
skazujgcy D., S. i K. na kare grzywny. Stusznie uznat bowiem upowazniony sedzia
Sadu Okregowegowego w Tarnobrzegu, ze skoro skarzgcy nie podniést w
zarzutach pisemnej kasacji uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k., a jedynie
zarzuty stanowigce w istocie wzgledne przestanki odwotawcze to z samej tresci
wywiedzionego srodka w realiach niniejszej sprawy wynika, ze taka kasacja jest
niedopuszczalna z mocy ustawy.

Skarzgcy odmawiajgc natomiast upowaznionemu przez Prezesa Sadu
Okregowego w Tarnobrzegu — sedziemu prawa do dokonania kontroli realizacji
wymogow formalnych kasacji pomija przy tym tres¢ art. 530 § 2 k.p.k., ktéry
nakazuje odmoéwicC przyjecia takiej skargi m.in. jezeli zachodzg okolicznosci, o
ktorych mowa w art. 429 § 1 k.p.k. Nie jest rowniez tak, ze kontrole takg moze
przeprowadzi¢ jedynie Sad Najwyzszy, dziatajgc w tym zakresie z urzedu.
Obowigzek dokonania kontroli formalnej wniesionej kasacji spoczywa z mocy art.
530 § 1 k.p.k. na prezesie sgdu odwotawczego lub na upowaznionym przez niego
sedzi — co miato miejsce w niniejszym przypadku. Sad Najwyzszy dokonuje takiej
kontroli w trybie art. 531 k.p.k. dopiero na etapie, w ktérym wniesiono juz do niego
kasacje, co w niniejszej sprawie nie nastgpito (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2014 r., sygn. aktV KZ 92/13). W Swietle
powyzszych ustalen w petni prawidlowe i trafne jest zatem zaskarzone
rozstrzygniecie odmawiajgce przyjecia wywiedzionej przez obronce kasacji, jako
niedopuszczalnej z mocy ustawy. Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad

Najwyzszy orzekt, jak w czesci dyspozytywnej niniejszego postanowienia.
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