Il KZ 31/23

POSTANOWIENIE

Dnia 13 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie M. K.

skazanej z art.157 § 2 k. k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 13 wrzesnia 2023 r.

zazalenia oskarzycielki positkowej M. G.

na zarzgdzenie Prezesa Sgdu Okregowego w Kielcach
z dnia 11 maja 2023 r., sygn. akt IX Ka 255/23,

o odmowie przyjecia wniosku o sporzgdzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia
wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 24 kwietnia 2023 r., sygn. akt IX Ka 255/23,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Sandomierzu, wyrokiem z dnia 21 listopada 2022 r., sygn.
akt Il K 92/22, uznat oskarzong M. K. za winng popetnienia wystepku z art. 157 § 2
kk.iart. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na szkode M. G., ktéra dziatata w

sprawie w charakterze oskarzycielki positkowej i skazat jg na kare grzywny.

Apelacje od tego wyroku wniesli oskarzona i jej obronhca.
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Oskarzycielka positkowa zostata zawiadomiona o pierwszym terminie
rozprawy apelacyjnej i odebrata pisemne pouczenie o przystugujgcych jej prawach i

obowigzkach w postepowaniu odwotawczym (k. 210).

Sad Okregowy w Kielcach po rozpoznaniu w dniach 5 i 17 kwietnia 2023 r.
apelacji wniesionych przez oskarzong i jej obronce, wyrokiem z dnia 24 kwietnia

2023 r., sygn. akt IX Ka 255/23, zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

W dniu 4 maja 2023 r. M. G. wniosta o doreczenie jej wraz z uzasadnieniem

,Wyroku z dnia 5 kwietnia 2023 r.” wydanego w niniejszej sprawie.

Prezes Sgdu Okregowego w Kielcach, dziatajgc na podstawie art. 422 § 3
k.p.k., zarzadzeniem z dnia 11 maja 2023 r. odmdwit przyjecia wniosku
oskarzycielki positkowej o sporzgdzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia
wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach z dnia 24 kwietnia 2023 r., sygn. akt IX Ka
255/23, gdyz ztozono go po uptywie 7-dniowego terminu zawitego przewidzianego

dla dokonania tej czynnosci.

Oskarzycielka positkowa wniosta zazalenie na powyzsze zarzadzenie. Nie
formutujgc zadnych zarzutéow pod jego adresem, powotujgc sie na nieznajomosé
przepisow prawa procesowego, brak informacji o terminie rozprawy, na ktoérej
zapadt wyrok oraz swojg niepetnosprawnos¢, domagata sie przywrdcenia terminu
do ztozenia wniosku o doreczenie wyroku Sagdu odwotawczego wraz z

uzasadnieniem.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Podstawg zaskarzonego zarzgdzenia bylo ustalenie, ze oskarzycielka
positkowa uchybita terminowi zawitemu do ztozenia wniosku o sporzadzenie na
pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach z dnia 24
kwietnia 2023 r. M. G. ztozyla ten wniosek w dniu 4 maja 2023 r., podczas gdy

termin dokonania tej czynnosci procesowej uptyngt w dniu 2 maja 2023 r.
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W takiej sytuacji uprawniony organ sgdu wtasciwego do rozpoznania sprawy
miat obowigzek postgpi¢ zgodnie z przepisem art. 422 § 3 k.p.k., to jest odmowic

przyjecia takiego, spdznionego wniosku.

Skarzgca w swoim zazaleniu tego ustalenia w zaden sposob nie kwestionuje,
a w szczegolnosci nie wykazuje, izby wniosek ztozyta w terminie oraz nie podwaza

trafnosci zarzgdzenia o odmowie przyjecia tego wniosku.

Wadliwosci tego zarzgdzenia nie dostrzega tez z urzedu Sad Najwyzszy.
Oskarzycielka positkowa byta bowiem zawiadomiona o pierwszym terminie
rozprawy apelacyjnej i prawidtowo pouczona o swoich prawach i obowigzkach w
postepowaniu odwotawczym. Przewidujgc, jak wynika z pisma z dnia 28 marca
2023 r. (k. 222-224), ze nie bedzie bra¢ udzialu w rozprawie apelacyjnej, mogta
ustanowi¢ petnomocnika do reprezentowania jej w postepowaniu odwotawczym lub
w inny sposéb powzigé wiadomosci na temat przebiegu postepowania, ktérego byta
strong. Zgodnie z trescig art. 450 § 1 i 2 k.p.k. udziat w rozprawie apelacyjnej
podmiotéw innych niz obronca (w przypadku wystgpienia przestanek obrony
obligatoryjnej) oraz prokurator jest co do zasady nieobowigzkowy — o ile prezes
sgdu lub sad nie uzna go za konieczny. Zgodnie z powyzszg regutg, zawiadamiajgc
M. G. o pierwszym terminie rozprawy apelacyjnej Sgd Okregowy w Kielcach uznat
jej stawiennictwo za nieobowigzkowe. O kolejnych terminach informowane byty
tylko strony obecne na sali rozpraw. Poniewaz oskarzycielka positkowa nie zadbata
o to, by bra¢ czynny udziat w postepowaniu, nie miata wiedzy o terminie rozprawy,
na ktorej zapadt wyrok. W takiej sytuacji 7-dniowy termin na ztozenie wniosku o
sporzgdzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku rozpoczat bieg od daty
ogtoszenia wyroku (art. 422 § 1 k.p.k.). Skoro tak, to zaskarzone zarzgdzenie - jako
oparte na prawidtowych ustaleniach faktycznych i zgodnie z prawem - wzruszone

by¢ nie moze.

Do oceny zawartej w zazaleniu argumentacji wskazujgcej na to, ze
niedotrzymanie terminu zawitego do ztozenia wniosku o sporzgdzenie na pismie i
doreczenie uzasadnienia wyroku zostato spowodowane przyczynami niezaleznymi
od oskarzycielki positkowej uprawniony i zobowigzany (w razie popierania tejze

przez M. G.) bedzie Sgd Okregowy w Kielcach.
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Biorgc powyzsze pod uwage, nalezato orzec jak na wstepie.

[SOP]

[ms]



