I KZ 27/23

POSTANOWIENIE

Dnia 24 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

po rozpoznaniu w dniu 24 sierpnia 2023 r. na posiedzeniu

zazalenia A. M.

na zarzadzenie Przewodniczgcego IV Wydziatu Karnego Odwotawczego
Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 25 maja 2023 r., sygn. akt IV Ka 1758/22

o0 odmowie przyjecia wniosku skazanego A. M.

0 sporzadzenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 8 maja 2023 r., sygn. akt IV Ka 1758/22

na podstawie art. 437 § 1i 2 k.p.k.

postanowit
uchyli¢ zaskarzone zarzgdzenie i sprawe przekaza¢ do Sadu
Okregowego w Szczecinie w celu podjecia czynnosci w postepowaniu

okotokasacyjnym.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 21 kwietnia 2023 r. oskarzony A. M. zwrécit sie do Sgdu
Okregowego w Szczecinie o doprowadzenie go na rozprawe odwotawczg
zaplanowang na 8 maja 2023 r., godz. 8.30, s. 117 (k.165 — 173).

Postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2023 r., sygn. akt IV Ka 1758/22, Sad
Okregowy w Szczecinie nie uwzglednit wniosku oskarzonego A. M. o sprowadzenie
go na ww. rozprawe (k. 174 — 175).

W toku ww. rozprawy odwotawczej, na ktorej oskarzony byt
reprezentowany przez obronce z urzedu, Sgd Okregowy wydat wyrok, na mocy
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ktérego utrzymat w mocy, zaskarzony przez obronce oskarzonego, wyrok Sgdu
Rejonowego S. —P. i Z. w S. z dnia 22 lipca 2022 r., sygn. akt VI K 176/21.

Pismem z dnia 17 maja 2022 r. (data sporzgdzenia pisma oraz ztozenia go
w administracji zaktadu karnego), A. M. ztozyt wniosek o doreczenie mu ,sentenc;ji
wyroku” sgdu odwotawczego wraz z uzasadnieniem, wskazujgc, ze uzasadnienie
wyroku jest mu potrzebne do ,dalszych czynnosci ewentualnie odwotawczych” (k.
203 — 204).

Zarzgdzeniem z dnia 25 maja 2023 r., sygn. akt IV Ka 1758/22,
Przewodniczgcy IV Wydzialu Karnego Odwotawczego Sadu Okregowego w
Szczecinie odmowit przyjecia wniosku skazanego A. M. o sporzadzenie
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 8 maja 2023 r., sygn.
akt IV Ka 1758/22.

Od powyzszego zarzgdzenia, w ustawowym terminie, A. M. wywiddt
zazalenie wskazujgc m.in., ze nikt go nie informowat, ze termin na ztozenie wniosku
0 sporzgdzenie uzasadnienia wynosi 7 dni, a ponadto przekroczenie terminu,

jakiego sie dopuscit, nie jest ,dlugoterminowym opdznieniem” (k. 211 — 212).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie okazato sie zasadne w tym sensie, ze musiato skutkowaé
uchyleniem zaskarzonego zarzadzenia i przekazaniem sprawy Sadowi
Okregowemu w Szczecinie w celu podjecia czynnosci w postepowaniu
okotokasacyjnym.

Na wstepie przypomnie¢ trzeba, ze zgodnie z art. 422 § 2a k.p.k., ktéry na
mocy odestania zawartego w art. 457 § 2 k.p.k. ma odpowiednie zastosowanie
takze w postepowaniu odwotawczym, dla oskarzonego pozbawionego wolnoSci,
ktory nie ma obroncy i - pomimo ztozenia wniosku o doprowadzenie go na termin
rozprawy, na ktorym ogtoszono wyrok - nie byt obecny podczas ogtoszenia wyroku,
termin wymieniony w § 1 biegnie od daty doreczenia mu wyroku. Przepis ten ma
przy tym zastosowanie zaréwno wowczas, gdy oskarzony ziozyt wniosek o
doprowadzenie go na rozprawe odwotawczg w terminie wskazanym w art. 451

k.p.k., jak i wowczas, gdy uczynit to po jego uptywie (zob. D. Kala, M. Klubinska,
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Postepowanie przed sadem pierwszej instancji po nowelizacji z 2016 roku.
Komentarz praktyczny, Krakéw 2016, s. 51-52 oraz D. Swiecki [w:] B. Augustyniak,
K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom II.
Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2023, komentarz do art. 457, teza 15). Ponadto,
co w tym przypadku najistotniejsze, a czego nie dostrzezono przy wydawaniu
zaskarzonego zarzgdzenia, przepis art. 422 § 2a w zw. z art. 457 § 2 k.p.k. stosuje
sie rowniez wtedy, gdy oskarzony w warunkach opisanych wyzej ztozyt wniosek o
doprowadzenie na rozprawe apelacyjng, ,ktory nie zostat uwzgledniony, a
oskarzony posiadat obronce z urzedu lub w zwigzku z tym zostat mu on
wyznaczony. W takim uktadzie procesowym (....) z chwilg ogtoszenia wyroku
oskarzonego nalezy traktowac tak, jakby nie miat on obroncy. Wobec tego wyrok
sgdu odwotawczego podlega doreczeniu z urzedu i termin ztozenia wniosku o
sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia biegnie dla oskarzonego od daty
doreczenia” (D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D.
Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom Il. Komentarz aktualizowany, LEX/el.
2023, komentarz do art. 457, teza 15; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26
czerwca 2007 r., Il KZ 14/07).

W przedmiotowej sprawie zas skarzgcemu, mimo tego, ze ztozyt wniosek o
doprowadzenie go na rozprawe odwotawczg, ktdrego nie uwzgledniono i mimo tego,
ze na rozprawie odwotawczej byt reprezentowany przez obronce z urzedu, odpisu
wyroku sgdu odwotawczego, stosownie do tresci art. 422 § 2a k.p.k. w zw. z art.
457 § 2 k.p.k., nie doreczono (k. 181 v.).

Z tego tez wzgledu, zaskarzone zarzgadzenie nalezato uzna¢ za nietrafne,
zas ztozony przez skazanego w dniu 17 maja 2023 r. wniosek o doreczenie wyroku
z dnia 8 maja 2023 r. wraz z uzasadnieniem winien otrzymac bieg, stosownie do
zawartego w nim zgdania.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sgd Najwyzszy postanowit jak w
czesci dyspozytywnej postanowienia.

(M.K.)
[t.n]
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