Il KZ 26/23

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie A.K.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu w dniu 26 lipca 2022 r.,
zazalenia petnomocnika oskarzycielki positkowej M.S.

na zarzgdzenie Prezesa Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 15 maja 2023 r., sygn. akt IX WKK 23/23, IX Ka 1420/22,

0 odmowie przyjecia kasacji,

na podstawie z art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE

W postepowaniu zakonczonym wyrokiem Sadu Okregowego w Kielcach z
dnia 28 lutego 2023 r., sygn. akt IX Ka 1420/22, zmienionym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Kielcach z dnia 13 czerwca 2022 r., sygn. akt IX K 95/22, A.K.
zostat prawomocnie skazany za czyn z art. 177 § 2 k k. iart. 177 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 kk. za ktéry wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata.

Od powyzszego wyroku kasacje, na niekorzys¢ skazanego, wniost
petnomocnik oskarzycielki positkowej. Skarzgcy zaskarzyt ten wyrok w czesci — w
zakresie wymierzenia kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania oraz nawigzki. Kasacja zawierata dwa zarzuty razgcej obrazy prawa
procesowego, ktéra mogta mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. W pierwszym
zarzucie kasacji wskazano, ze w sprawie doszio do razgcego naruszenia art. 433 §

2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., z powodu nierozwazenia zarzutow apelacji
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dotyczacych: obrazy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i niezasgdzenia od oskarzonego na
rzecz pokrzywdzonej nawigzki w zakresie adekwatnym do szkody, jaka nastgpita
po jej stronie. Drugi zarzut kasacji wskazywat na razgce naruszenie art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na nierozwazeniu zarzutu apelaciji
dotyczgcego razgcej niewspotmiernosci  (tagodnosci) kary  wymierzone;j
oskarzonemu za przypisane przestepstwo.

Zarzgdzeniem Prezesa Sgdu Okregowego w Kielcach z dnia 15 maja 2023 r.,
sygn. akt IX WKK 23/23, IX Ka 1420/22, odmowiono przyjecia kasacji. W
zarzadzeniu wskazano, ze przyjecie kasacji jest niedopuszczalne, albowiem jest to
kasacja na niekorzys¢ wniesiona od wyroku innego niz uniewinniajgcy albo
umarzajgcy postepowanie, a w kasacji nie zostaty podniesione zarzuty dotyczgce
uchybien z art. 439 § 1 k.p.k.

Na to zarzadzenie zazalenie wnidst petnomocnik oskarzycielki positkowej.
Zaskarzyt je w catosci i zarzucit ,naruszenie przepisow postepowania, ktdére mogto
mie¢ wpltyw na jego tresc, a to art. 523 § 3 k.p.k., poprzez bezzasadne przyjecie, ze
kasacja jest niedopuszczalna z mocy ustawy, podczas gdy w toku postepowania
nig objetego Sad dopuscit sie naruszenia art. 439 par. 1 pkt. 5) k.p.k.” Skarzgcy
wniost o uchylenie zarzgdzenia o odmowie przyjecia kasaciji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie jest niezasadne, dlatego zaskarzone =zarzgdzenie nalezato
utrzymac w mocy.

Zgodnie z art. 523 § 3 k.p.k., strona procesowa moze wnies¢ kasacje na
niekorzys¢ jedynie w razie uniewinnienia oskarzonego albo umorzenia
postepowania. Jednoczesnie, na podstawie art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k., powyzsze
ograniczenie nie dotyczy kasacji wniesionej z powodu uchybien wymienionych w art.
439 § 1 k.p.k. Oznacza to, ze w tej sprawie wniesienie kasacji przez petnomocnika
oskarzycielki positkowej byto mozliwe wytgcznie pod warunkiem podniesienia w niej
zarzutu o randze tzw. bezwzglednej przyczyny odwotawcze;.

Niewatpliwie oba zarzuty kasacji nie wskazujg na zaistnienie ktérejkolwiek z
tzw. bezwzglednych przyczyn odwotawczych, o ktérych mowa w art. 439 § 1 k.p.k.

Wobec tego uznanie kasacji za niedopuszczalng byto prawidtowe. Natomiast w
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zazaleniu na zarzadzenie o odmowie przyjecia kasacji skarzgcy podaje, ze w tej
sprawie zaistniato uchybienie z art. 439 § 1 pkt 5 k.p.k., tj. orzeczono srodek
kompensacyjny nieznany ustawie, poprzez orzeczenie nawigzki na rzecz
nastepczyni prawnej pokrzywdzonego, podczas gdy, zgodnie z powotanym w
zazaleniu pogladem majgcym wynika¢ z orzecznictwa, nie jest to mozliwe. Bez
zadnych watpliwosci tego typu uchybienie, tj. orzeczenie nawigzki na rzecz
podmiotu, na rzecz ktérego — zdaniem skarzgcego — nie mogta by¢ ona orzeczona,
nie stanowi tzw. bezwzglednej przyczyny odwotawczej. Uchybienie opisane w art.
439 § 1 pkt 5 k.p.k. ma miejsce wdéwczas, gdy orzeczono srodek kompensacyjny w
ogole nie przewidziany w polskim ustawodawstwie (por. S. Zabtocki, [w:] Kodeks
postepowania karnego. Tom IV. Komentarz do art. 425-467, red. R.A. Stefanski, S.
Zabtocki, WKP 2021, t. VI.2. do art. 439). Tymczasem nawigzka jest srodkiem
kompensacyjnym uregulowanym w przepisach Kodeksu karnego, a jej orzeczenie
na rzecz nastepcy prawnego pokrzywdzonego, zmartego w wyniku popetnionego
przestepstwa, wprost przewiduje art. 46 § 2 k.k. Lektura zazalenia prowadzi do
whniosku, ze skarzgcy tak naprawde zmierza do podwazenia tego, ze w wyroku
skazujgcym orzeczono nawigzke na rzecz oskarzycielki positkowej a nie obowigzek
naprawienia szkody z art. 46 § 1 k.k. Taki zarzut nie miesci sie jednak w katalogu
bezwzglednych przyczyn odwotawczych.

Wbrew twierdzeniom skarzgcego nie jest dopuszczalne wzywanie do
uzupetnienia brakéw formalnych kasacji w postaci uzupetnienia lub doprecyzowania
jej zarzutow po to, aby czynita ona zados¢ wymogom ustawowym. Skarzgcy w
zazaleniu powotuje sie na postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia
2018 r., VI KZ 2/18, w ktérym wyrazono poglad, ze brakiem formalnym kasacji, do
ktérego uzupetnienia nalezy wezwaé w trybie art. 120 k.p.k., jest brak
sformutowania w niej zarzutow (wymog z art. 526 § 1 k.p.k.). Przywotane
postanowienie Sadu Najwyzszego dotyczy wiec kompletnie innej sytuacji —
niesformutowania zarzutéw w kasacji. W aktach tej sprawy na kartach 589-596
znajduje sie kasacja pethomocnika oskarzycielki positkowej, w ktorej sformutowano
wyraznie dwa zarzuty, tyle ze zaden z nich nie wskazuje na uchybienie o randze
bezwzglednej podstawy odwotawczej. Wobec powyzszego w petni prawidtowe byto

wydanie zarzadzenia o odmowie przyjecia tej kasacji.
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Podsumowujgc, decyzja Prezesa Sgdu Okregowego w Kielcach o odmowie
przyjecia kasacji z uwagi na jej niedopuszczalnosc, byta prawidtowa.
[as]
(TM)



