Il KZ 23/24

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie A. D.

skazanego za czyn z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 wrzesnia 2024 .

zazalenia skazanego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 27 marca 2024 r., sygn. akt Il AKa 314/21,

o odmowie przywrdcenia terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie i doreczenie
wyroku wraz z uzasadnieniem

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowik

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 27 marca 2024 r., sygn. akt || AKa 314/21, Sad
Apelacyjny w Krakowie, na podstawie art. 126 § 2 k.p.k. odmoéwit A. D.
przywrécenia terminu do ztozenia wniosku 0 sporzgdzenie na pismie uzasadnienia
wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 22 wrzesnia 2023 r., sygn. akt || AKa
314/21.

Zazalenie na to postanowienie ztozyt skazany, wnoszac o jego uchylenie w
catosci i przywrocenie terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia

wyroku na pismie i jego doreczenie. Zaskarzonemu postanowieniu zarzucit ,obraze
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prawa materialnego oraz procesowego, a w szczegolnosci tresci art. 126 § 1 k.p.k.
poprzez niewtasciwg jego interpretacje i niewlasciwe przedstawienie stanu
faktycznego”. Wnidst takze o ustanowienie obroncy z urzedu, zwolnienie z kosztow
postepowania w catosci i zawieszenie do czasu rozpoznania zazalenia wykonania
kary. Opisat réwniez dowody na poparcie swoich twierdzen w postaci
zarejestrowanej chronologicznej korespondencji telefonicznej z Pocztg Polskg na
okolicznosc¢ braku powiadomienia o nadejsciu pisma poleconego oraz dokumentaciji
lekarskiej na okolicznos¢ stanu zdrowia psychicznego przed zatrzymaniem i w
trakcie wykonywania kary. W uzasadnieniu wskazat, ze nie otrzymat zawiadomienia
o terminie rozprawy apelacyjnej — korespondencja polecona kierowana byta na
adres skrytki pocztowej, jednak nie otrzymat ani tzw. awizo ani powiadomienia sms,
nie otrzymat roéwniez drogg telefoniczng Iub mailowg powiadomienia od
pracownikow Sadu Apelacyjnego. Podat réwniez, ze jego stan zdrowia
psychicznego byt i jest ciezki, zazywa silne leki psychotropowe, jest pod opiekg
pscyhologa i psychiatry, a fakt braku przez diuzszy okres korespondencji sgdowe;j
go nie niepokoit z uwagi na wiedze o powotaniu biegtego. Wskazat ponadto,
motywujgc wniosek O wyznaczenie obroncy, ze nie osigga aktualnie zadnych
dochodow. Swdj wniosek o wstrzymanie kary uzasadnit natomiast odbywaniem
kary na oddziale meskim mimo stwierdzonej transseksualnosci.

W pismie zatytutowanym ,Uzupetnienie zazalenia” wskazat, ze w
przypadku uznania przez sgd odwotawczy, ze sprawe rozpoznano pod jego
nieobecnos¢ wobec nieskutecznego doreczenia zawiadomienia o rozprawie, jego
pismo nalezy traktowacé takze jako ,wniosek o wznowienie postepowania w trybie
art. 504b § 1 k.p.k.” wobec braku wiedzy czy w rozprawie uczestniczyt jego
obronca. Wnidst ponadto o ustalenie, czy sktady orzekajgce w jego sprawie byty
prawidtowo obsadzone (czy brali w nim udziat ,neosedziowie”), a takze dodat, ze w
2023 r. byt hospitalizowany i brat udziat w badaniach klinicznych preparatu dla
pacjentéw z zespotem stresu pourazowego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie. Trafnie Sgd Apelacyjny uznat,

ze skazany nie wykazat, iz zlozenie przez niego wniosku o0 sporzgdzenie
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uzasadnienia wyroku nastgpito z przyczyn od strony niezaleznych, czego wymaga
art. 126 § 1 k.p.k.

Zadna z okolicznoéci przedstawionych w zazaleniu nie moze skutecznie
podwazy¢ stanowiska Sgdu Apelacyjnego w przedmiocie oceny przedstawionych
we wniosku skazanego okolicznosci. Stusznie w realiach tej sprawy Sad
odwotawczy zwrocit uwage, ze nie ma podstaw do kwestionowania prawidtowosci
doreczenia skazanemu zawiadomienia o terminie rozprawy apelacyjnej
wyznaczonej na dzien 18 wrzesnia 2023 r. W aktach sprawy znajduje sie bowiem
dokumentacja z Poczty Polskiej obrazujgca dwukrotne awizowanie pisma
sgdowego w dniach 30 czerwca i 10 lipca 2023 r. z zawiadomieniem o terminie
rozprawy apelacyjnej (elektroniczne pokwitowanie odbioru, k. 2038). Wobec
niepodjecia w terminie pisma, zarzgdzeniem z dnia 24 lipca 2023 r. uznano je za
doreczone. Podawany przez skazanego dowdd w postaci zachowanej
chronologicznej korespondencji telefonicznej z Pocztg Polska, w ktérej brakuje
powiadomienia sms o pozostawieniu tzw. awizo dotyczgcego tego zawiadomienia w
jego skrytce pocztowej, nie moze stanowi¢ skutecznej przeciwwagi dowodowej.
Doda¢ ponadto nalezy, ze na rozprawie odwotawczej obecna byta obronica
skazanego z urzedu — adw. M. I. jako subsytut adw. A. R., ktéra oswiadczyta
woéwczas, ze ani ona ani gtbwny obronca nie majg zadnego kontaktu ze skazanym
(k. 2044v).

Podkreslenia takze wymaga, ze miedzy ztozeniem przez skazanego
wniosku o przywrocenie terminu (1 marca 2024 r.) a ogtoszeniem wyroku (22
wrzesnia 2023 r.) uptyneto ponad 5 miesiecy. Skazany wykazat zainteresowanie
toczgcg sie sprawg i dbatoscig o wiasne interesy dopiero po zatrzymaniu i
osadzeniu w zaktadzie karnym. Podawane przez skarzgcego okolicznosci ztego
stanu zdrowia psychicznego przed zatrzymaniem, skutkujgce hospitalizacjg w
pierwszej potowie 2023 r. i podjeciem leczenia stresu pourazowego, nie dowodzg
trudnoéci z odebraniem korespondencji czy skontaktowaniem sie z sgdem badz
obroAcg w tak dtugim okresie. Powyzszej oceny nie zmienia takze dtuzszy niz
standardowy okres postepowania odwotawczego, m.in. z uwagi dopuszczenie w
jego toku opinii sgdowo-psychiatrycznej. Rzeczona opinia wydana w dniu 21

kwietnia 2024 r. na podstawie zgromadzonej dokumentacji lekarskiej skazanego
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potwierdza zresztg, ze A. D. nie cierpi na zadng chorobe psychiczng ani
niedorozwdj umystowy, a stwierdzenie zaburzeh depresyjnych i lekowych
mieszanych o umiarkowanym nasileniu objawéw nie stanowi przeszkody w jego
czynnym udziale w czynnosciach procesowych (k. 2025).

Dlatego tez nalezato zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu Apelacyjnego w
Krakowie wyrazonym w zaskarzonym postanowieniu o braku zaistnienia
okolicznosci, o ktorych mowa w art. 126 k.p.k. Wobec oczywistej bezzasadnosci
argumentacji zazalenia, na uwzglednienie nie zastugiwaty wnioski o wyznaczenie
obroncy z urzedu, wstrzymanie wykonania kary czy dopuszczenie opisywanych
przez skazanego dowoddéw.

Z tych powodow orzeczono jak na wstepie.
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