Il KZ 23/23

POSTANOWIENIE

Dnia 20 czerwca 2023 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

na posiedzeniu bez udziatu stron,

po rozpoznaniu w dniu 20 czerwca 2023 r.

w sprawie M.T.

skazanejzaczynyz art. 216 § 1 kk. wzw. zart. 12§ 1 k.k. wzw. zart. 91 § 1 k.k.
zazalenia obroncy na zarzadzenie

Przewodniczagcego IV Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w
Szczecinie

z dnia 4 listopada 2022 r., sygn. akt IV Ka 1001/20,

o odmowie przyjecia kasacji od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 14 marca 2022 r., sygn. akt IV Ka 1001/20,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Szczecin — Centrum

w Szczecinie

z dnia 27 stycznia 2020 r., sygn. akt IV K 746/19,

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie

UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wptynety dwa zazalenia obroncy na dwa zarzgdzenia
Przewodniczgcego IV Wydziatu Sgdu Okregowego w Szczecinie z 4 listopada 2022
r. o odmowie przyjecia kasacji osobiscie sporzgdzonych przez skazang od wyroku
Sadu Okregowego w Szczecinie z 14 marca 2022 r. utrzymujgcego w mocy wyrok
Sadu Rejonowego w Szczecin — Centrum w Szczecinie, mocg ktérego M. T. zostata

uznana za winng popetnienia czynéw zabronionych z art. 216 § 1 k.k. w zw. z art.
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12§ 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k., za co wymierzono jej kare ograniczenia wolnosci.
Pisma zatytulowane ,kasacje” majg daty 18 sierpnia 2022 r. (k. 32) i 17
pazdziernika 2022 r. (k. 54). Przedmiotem niniejszego postepowania o sygnaturze
akt Ill KZ 23/23 jest zazalenie obroncy (k. 121) na zarzgdzenie o0 odmowie przyjecia
osobiscie sporzgdzonej przez M.T. ,,kasacji” z 18 sierpnia 2022 r. (k. 63).

W zazaleniu obronca podnidst zarzut naruszenia przepiséw postepowania
karnego tj. art. 6 k.p.k. przez naruszenie prawa skazanej do obrony i odmowe
przyjecia kasacji, podczas gdy z tresci pisma wynika, ze nie byla to kasacja a
wniosek o wyznaczenie jej obrohcy z urzedu. Autor zazalenia wniost o uchylenie
zaskarzonego zarzadzenia i przyznanie mu kosztéw pomocy prawnej udzielonej z
urzedu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie jest niezasadne.

Po pierwsze, M. T. dwukrotnie wyznaczono adwokata z urzedu w celu
sporzgdzenia kasacji badz ztozenia opinii o braku podstaw do wszczecia
postepowania kasacyjnego. Pierwszego z obroncow adw. J. S.zarzgdzeniem z 13
czerwca 2022 r. (k. 10) Przewodniczgcy IV Wydziatu Odwotawczego zwolnit z
obowigzku reprezentowania M. T. (wnioskowata o to skazana i adwokat k. 8 i k. 9) i
wyznaczyt w jego miejsce adw. K. U., ktéry ztozyt opinie w trybie art. 84 § 3 k.p.k. o
braku podstaw do wniesienia kasacji. W piSmie z 18 sierpnia 2022 r. wraz z
zarzutami przeciwko procedowaniu Sgdow orzekajgcych w jej sprawie skazana
zazadata wyznaczenia jej obroncy z urzedu. ZauwazyC jednak trzeba, Zze
wyznaczenie M. T. kolejnego obroncy z urzedu w celu sporzadzenia i podpisania
kasacji mogtoby wchodzi¢ w rachube, gdyby zostato wykazane, ze poprzednio
ustanowiony adwokat zaniedbat swoich obowigzkow w zakresie zleconych mu
czynnosci (zob. post. SN z 5 listopada 2010 r. Ill KZ 91/10). W przedmiotowe;j
sprawie nie pojawity sie zadne merytoryczne powody, ktére uzasadniatyby takie
procedowanie.

Po drugie, nie ma watpliwosci, ze ztozone przez M. T. pismo m.in. z 18
sierpnia 2022 r., sporzgdzone osobiscie przez nig mialo mie¢ charakter
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, albowiem wynika to wprost z jego tresci, w

zwigzku z czym wtasciwie postgpit Sgd odwotawczy wzywajgc autorke pisma do
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uzupetnienia braku formalnego w postaci sporzgdzenia kasacji przez fachowy
podmiot, zgodnie z art. 526 § 2 k.p.k. oraz optacenia kasacji (k. 40). Pomimo tego
M. T. sporzadzita osobiscie w dniu 17 pazdziernika 2022 r. kolejne pismo
zatytutowane ,,Kasacja Odwotanie Skarga Wnioski o zawieszenie wyrokow”. Skoro
M. T. odebrata zarzgdzenie w dniu 27 wrzesnia 2022 r. (k. 49), to zgodnie z art. 120
§ 2 k.p.k. termin uzupetnienia przez nig brakéw formalnych uptywat 4 pazdziernika
2022 r. Z tego powodu, stosownie do dyspozycji art. 530 § 2 k.k., wobec zaistnienia
okolicznosci, o ktorych mowa w art. 429 § 1 k.p.k., nalezato odméwi¢ przyjecia
kasacji osobiscie sporzgdzonej przez skazana.

Z tych powodow Sgd Najwyzszy postanowit jak w czesci dyspozytywne;.
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