Sygn. akt Il KZ 23/22

POSTANOWIENIE

Dnia 11 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jacek Btaszczyk
SSN Andrzej Stepka

w sprawie P. R. skazanego z art. 148 § 1 k.k.

i innych,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 11 maja 2022 r.,

zazalenia skazanego na postanowienie Sgdu Najwyzszego

z dnia 31 marca 2022 r., sygn. akt Ill KO 13/22 o odmowie przyjecia wniosku
skazanego o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 18 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il AKa [...],
wobec jego oczywistej bezzasadno$ci,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit:

utrzymac¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

P. R. zlozyt osobisty wniosek o wznowienie postepowania w sprawie
zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 18
pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il AKa [...], utrzymujgcym w mocy wyrok Sagdu
Okregowego w K. z dnia 28 grudnia 2017 r., sygn. akt Il K [...], ktérym zostat

skazany za popetnienie 5 przestepstw, w tym za czyn z art. 148 § 1 k.k., za ktory



zostata mu wymierzona kara 15 lat pozbawienia wolnosci. Sad wymierzyt rowniez
kare taczng 18 lat pozbawienia wolnosci.

Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 31 marca 2022 r., sygn. akt Il KO
13/22 odméwit, na podstawie art. 545 § 3 k.p.k., przyjecia wniosku P. R. o
wznowienie postepowania wobec jego oczywistej bezzasadnosci.

Zazalenie na to postanowienie wnidst skazany. Z tresci tego srodka
odwotawczego wynika, ze nie zgadza sie on z trescig tego postanowienia i jego
zdaniem postepowanie w sprawie bylo prowadzone nieprawidtowo, byt on
zastraszany, bity i wywierano na niego presje, aby przyznat sie do dokonania
zabojstwa. Nadto skarzgcy w zazaleniu wskazat, ze w trakcie postepowania przed
Sgdem Okregowym doszto do zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z
art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zazalenie wniesione przez skazanego P. R. nie jest zasadne.

Zgodnie z trescig art. 545 § 3 k.p.k. osobisty wniosek strony o wznowienie
postepowania podlega, w sposob formalny, wstepnej kontroli w zakresie jego tresci.
W przypadku stwierdzenia, Zze tres¢ wniosku $wiadczy o jego oczywistej
bezzasadnosci, ktdérg nalezy rozumie¢ jako nie dajgcg zadnych racjonalnych
podstaw do merytorycznego badania warunkéw wznowienia, odmawia sie jego
przyjecia z pominieciem procedury uzupetnienia jego brakéw formalnych. Z takim
stanem rzeczy mamy do czynienia w przedmiotowej sprawie.

Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia, Sad Najwyzszy
odniodst sie do wszystkich argumentow podniesionych przez skazanego we wniosku.
Prawidtowo zauwazyt, ze wskazywanie przez skazanego, iz w trakcie postepowania
przygotowawczego zostat pobity przez policjantéw nie moze stanowi¢ przestanki
wznowieniowej, o ktérej mowa w art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k. Sad Najwyzszy poddat
bardzo szczegotowej analizie wszystkie okolicznosci z tym zwigzane i stusznie
stwierdzit, ze wniosek jest oczywiscie bezzasadny, co uprawniato do odmowy jego
przyjecia w oparciu o przepis art. 545 § 3 k.p.k. Przypomnie¢ nalezy, na co zwrdcit
Sad Najwyzszy w zaskarzonym postanowieniu, ze w trakcie postepowania
prowadzonego w tej sprawie orzekajgce Sady miaty te okolicznos¢ na uwadze, a

nadto fakt popetnienia przestepstwa przez funkcjonariuszy Policji nie zostat



stwierdzony prawomocnym wyrokiem skazujgcym, co wymagane jest trescig art.
541 § 1 k.p.k. Twierdzen tych skazanych we wniesionym zazaleniu skutecznie nie
podwazyt, gdyz zatgczony do zazalenia odpis postanowienia Sgdu Rejonowego w
K. z dnia 28 lutego 2022 r., sygn. Il Kp [...], a dotyczacy wyznaczenia P. R.
petnomocnika z urzedu, jedynie wskazuje, ze w Prokuraturze Rejonowej w W.
prowadzone jest postepowanie sprawdzajgce z jego zawiadomienia w sprawie
przekroczenia uprawnien przez funkcjonariuszy publicznych w 2zwigzku z
prowadzeniem postepowania przygotowawczego o czyn z art. 148 § 1 k.k.

Analiza zaskarzonego postanowienia w kontekscie wniosku o wznowienie
oraz akt sprawy jednoznacznie wskazuje, ze Sad Najwyzszy stusznie uznat, ze w
sprawie brak jest rowniez przestanek z art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. wskazujgcych na
konieczno$¢ wznowienia postepowania. Podnoszone obecnie przez skarzgcego w
zazaleniu argumenty sg tylko i wytgcznie powieleniem podstaw zawartych w
ztozonym wniosku i ponownie w nieuprawniony sposob zmierzajg do negacji
wartosci przeprowadzonych w sprawie dowodow, ocenionych juz przez orzekajgce
w sprawie sgdy. Ponownie skazany, nie przedstawiajgc zadnych nowych dowodow,
przedstawia wiasng wersjg zdarzenia, przekonujgc, ze nie chciat popetnic
przestepstwa zabdjstwa, doszio do niego bez planowania, w sposdb naglty i w
efekcie ktétni, co powinno spowodowac tagodniejszg ocene jego czynu. Nalezy
natomiast wskaza¢ skazanemu, ze w postepowaniu wznowieniowym Sad
Najwyzszy nie jest w stanie kontrolowa¢ poprawnosci ustalen faktycznych ani tez
przyjetej w wyroku kwalifikacji prawnej przypisanych skazanemu czynéw.

Nie ma rowniez racji skarzgcy twierdzgc, ze w sprawie wystgpita
bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k., gdyz wyznaczony
P. R. obroAca z urzedu byt na wszystkich terminach rozprawy prowadzonej w
Sadzie Okregowym w K., natomiast jego udziat na ogtoszeniu wyroku nie byt
obowigzkowy. Obronhca byt takze na rozprawie apelacyjne;.

Z tych tez wzgleddéw, Sad Najwyzszy uznat zaskarzone postanowienie za w

petni zasadne i utrzymat je w mocy.

a.s.






