Sygn. akt Il KZ 20/17

POSTANOWIENIE

Dnia 23 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

w sprawie J. S.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 23 maja 2017 r.,

zazalenia J. S. na zarzadzenie Przewodniczgcego VII Wydziatu Karnego
Odwotawczego Sgdu Okregowego w O.

z dnia 20 marca 2017 r., sygn. akt VIl WKK (...)

o odmowie przyjecia kasacji

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem odmoéwiono skazanemu J. S. przyjecia do
rozpoznania sporzgdzonej wtasnorecznie kasacji od wyroku Sgdu Okregowego w
O. z dnia 16 listopada 2016 r., sygn. akt VIl Ka (...), jako ,niepochodzacej od
obroncy”. W uzasadnieniu postanowienia wskazano, ze J. S. zostat prawidtowo
pouczony o prawie, terminie i sposobie wniesienia kasacji. Skazany wnidst
nastepnie kasacje sporzgdzong wiasnorecznie i po wezwaniu go zarzgdzeniem z
dnia 3 stycznia 2017 r. (k. 267) do uzupetnienia brakéw formalnych pisma poprzez
ztozenie kasacji sporzgdzonej i podpisanej przez upowaznionego przez niego
adwokata lub radce prawnego wystgpit o przydzielenie mu obroncy z urzedu.

Po dokonaniu przez Sgd Okregowy w O. analizy nadestanych przez

skazanego dokumentéw, jego wniosek o wyznaczenie obrohcy z urzedu nie zostat



uwzgledniony, zas skazany nie uzupetnit braku formalnego wifasnorecznie
sporzgdzonej kasacji w terminie 7 dni, co skutkowato wydaniem zaskarzonego
zarzgdzenia.

W swym zazaleniu skazany stwierdzit, ze w tak krétkim okresie nie udato mu
sie znalez¢ obroncy, ktory zgodzitby sie sporzgdzi¢ i podpisa¢ kasacje w jego
sprawie, cho¢ odbyt w tym celu spotkania w trzech kancelariach adwokackich.
Ponadto twierdzi, ze uiscit optate od kasacji i ze w zaistniatej sytuacji doszto do
naruszenia art. 32 Konstytucji RP.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zazalenie wnioskodawcy nie zastuguje na uwzglednienie. Prawidtowosc
czynnosci procesowych dokonanych w tej sprawie przez Sgd Okregowy w O. nie
budzi zastrzezen.

W pierwszej kolejnosci wskazacC nalezy, ze skarzgcy ztozyt witasnorecznie
sporzgdzone pismo, ktore zostato potraktowane jako kasacja a nastepnie wezwany,
na podstawie art. 120 § 1 k.p.k. w zw. z art. 526 § 2 k.p.k. do uzupetnienia brakéw
formalnych pisma m.in. poprzez ztozenie kasacji sporzadzonej i podpisanej przez
uprawnionego obronce. Skarzacy, jak sam stwierdza w zazaleniu udat sie do trzech
kancelarii adwokackich (co wprost wskazuje, Zze posiadat srodki finansowe
niezbedne od ustanowienia ewentualnego obroncy) i w kazdej z nich spotkat sie z
odmowg poprowadzenia jego sprawy. Fakt, ze zaden z adwokatow, z ktorymi
kontaktowat sie skarzgcy nie zgodzit sie na przyjecie jego sprawy nie stanowi
podstawy do wyznaczenia mu obroncy z urzedu do sporzgdzenia i podpisania
kasacji. Niczego w tym zakresie nie zmienia zawarta w zazaleniu deklaracja
poniesienia przez skarzgcego kosztow zwigzanych z uwzglednieniem jego wniosku.
W tej sytuacji zarzgdzenie o odmowie przyjecia kasacji, wobec nieuzupetnienia w
terminie brakéw formalnych pisma jest prawidtowe.

Niejako na marginesie wskaza¢ mozna ponadto, ze kasacja jest
nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia skierowanym przeciwko orzeczeniu
wydanemu przez sgd odwotawczy na skutek rozpoznania srodka odwotawczego.
Celem postepowania kasacyjnego jest bowiem wyeliminowanie z obrotu prawnego
orzeczeh dotknietych powaznymi wadami w postaci bezwzglednych przyczyn

odwotawczych Iub innych naruszeh prawa, ale o charakterze razacym, a



jednoczesnie takich, ktore miaty istotny wptyw na treS¢ orzeczenia. Mozliwos¢
whniesienia skutecznej kasacji jest zatem istotnie ograniczona.

Co wiecej, ustawodawca dodatkowo zawezit mozliwos¢ wnoszenia tego
nadzwyczajnego $rodka odwotawczego, wskazujgc w art. 523 § 2 k.p.k., ze poza
kasacjg wnoszong z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k., strona moze
ja wniesc na korzys¢ oskarzonego jedynie w razie skazania go za przestepstwo lub
przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania. Skarzgcy zas w niniejszej sprawie zostat skazany na
kare grzywny.

Majgc powyzsze na uwadze rozstrzygnieto jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



