Sygn. akt Il KZ 2/17

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie J. W.,,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 13 lutego 2017r.,

zazalenia skazanego na zarzadzenie zastepcy Przewodniczgcego XI Wydziatu
Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w L. z dnia 15 grudnia 2016r.
o odmowie przyjecia wniosku o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku
tego Sadu z dnia 22 wrzesnia 2016r. w sprawie X| Ka [...],

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowik

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone zarzadzenie

UZASADNIENIE
Zazalenie skazanego nie mogto zostaé¢ uwzglednione.

Zgodnie z dyspozycjg art. 52481 k.p.k. uprawniona strona w terminie
zawitym 7 dni od daty ogtoszenia orzeczenia moze ztozy¢ wniosek o doreczenie
wyroku z uzasadnieniem.

W niniejszej sprawie ogtoszenie wyroku Sgdu Okregowego w L. nastgpito
w dniu 22 wrzesnia 2016r. Na rozprawie odwotawczej byli obecni zaréwno skazany,
jak i jego obronca. Tak wiec termin do ztozenia stosownego wniosku uptywat
w dniu 29 wrzesnia 2016r. Tymczasem wniosek o sporzgdzenie i doreczenie
uzasadnienia J. W. nadat dopiero w dniu 28 listopada 2016r. (k. 1277-1278), a wiec
blisko dwa miesigce po uptywie wskazanego terminu. Jak wynika z protokotu

rozprawy (k. 1268) skazany zostat pouczony o mozliwosci wywiedzenie kasaciji



oraz terminie do ztoZzenia wniosku o0 sporzgdzenie uzasadnienia wyroku. Korzystat
tez z pomocy obroncy.

Stwierdzi¢ w tej sytuacji trzeba, ze w petni prawidtowo postgpiono
odmawiajgc przyjecia wniosku skazanego ztozonego po uptywie terminu zawitego —
art. 42283 k.p.k.

Skazany tez nie wskazat Zadnych powoddéw, ktore uzasadniatyby
uwzglednienie jego zazalenia.

Brak zatem jakichkolwiek powodoéw do uwzglednienia wniesionego srodka
zaskarzenia.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.
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