Sygn. akt Il KZ 18/21

POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie K. W.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 16 kwietnia 2021 r.
zazalenia skazanego

na zarzadzenie Przewodniczgcego XI Wydziatu Karnego Odwotawczego
Sadu Okregowego w L.

z dnia 12 |lutego 2021 r.

o odmowie przyjecia wniosku o sporzadzenie i doreczenie pisemnego uzasadnienia
wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 28 stycznia 2021 r., sygn. akt Xl Ka (...)

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowik

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Zarzadzeniem z dnia 12 lutego 2021 r. Przewodniczacy Xl Wydziatu Karnego

Odwotawczego Sgdu Okregowego w L. na podstawie art. 422 § 3 k.p.k. odmowit przyjecia
wniosku skazanego K. W. o sporzadzenie na piSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku
Sadu Okregowego w L. z dnia 28 stycznia 2021 r., sygn. akt XI Ka (...), jako ztozonego po

uptywie 7-dniowego terminu zawitego od ogtoszenia wyroku.

Na powyzsze zarzgdzenie zazalenie ztozyt skazany. Wskazat, ze w toku
postepowania apelacyjnego zrezygnowat z pomocy obronhcy ustanowionego z wyboru i
sam przed sadem probowat dowie$¢ swojej niewinnoéci. Btednie jednak zrozumiat tre$é

pouczenia o 7-dniowym terminie do ztozenia wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku



Sadu odwotawczego. Nie byt Swiadomy, ze termin ten obejmuje 7 nastepujgcych po sobie
dni kalendarzowych. Sadzit, Zze do biegu terminu nie wlicza sie weekendoéw oraz dni
wolnych od pracy, kiedy to zamkniete sg urzedy pocztowe oraz biura podawcze

funkcjonujgce w sadach.

Reasumujgc, skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego zarzgdzenia i doreczenie

mu odpisu wyroku Sgdu Okregowego w L. wraz z uzasadnieniem.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie skazanego nie jest zasadne.

Zgodnie z dyspozycjg art. 457 § 2 k.p.k., jezeli Sgd odwotawczy zmienia lub
utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy, uzasadnienie sporzgdza sie na wniosek strony,
chyba Ze zostato ztozone zdanie odrebne. Przepisy art. 422 k.p.k. i art. 423 k.p.k. stosuje
sie odpowiednio. Art. 422 § 1 k.p.k. stanowi zas, ze termin zawity do zlozenia wniosku o
sporzadzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego wynosi 7
dni i rozpoczyna swoj bieg, co do zasady, od daty ogtoszenia wyroku. Wyjatek dotyczy
sytuacji, gdy oskarzony jest pozbawiony wolnosci, nie ma obroncy i pomimo ztozenia
wniosku o doprowadzenie go na termin rozprawy, na ktérym ogtoszono wyrok, nie byt
obecny podczas ogtoszenia orzeczenia. W takim przypadku, wobec tresci art. 422 § 2a
k.p.k., 7- dniowy termin do ztozenia wniosku o uzasadnienie orzeczenia biegnie nie od daty

jego ogtoszenia, ale od daty doreczenia oskarzonemu wyroku (art. 422 § 2a k.p.k.).

Natomiast art. 422 § 3 k.p.k. stanowi, ze prezes sagdu odmawia przyjecia wniosku
ztozonego przez osobe nieuprawniong, po terminie lub jezeli zachodzg okolicznosci, o
ktorych mowa w art. 120 § 2 k.p.k.

W niniejszej sprawie K. W. podczas postepowania apelacyjnego przed Sgdem
Okregowym w L. nie byt pozbawiony wolnosci. Zostat zwolniony z jednostki penitencjarnej
— Aresztu Sledczego w L. w dniu 21 lipca 2020 r. (k. 340). Nadto w toku postepowania
odwotawczego nadal korzystat z pomocy obroncy z wyboru — adw. S. S. — ustanowionego
w postepowaniu przed Sadem | instancji (k.227). Jak wynika z protokotu rozprawy
apelacyjnej z dnia 28 stycznia 2021 r., podczas ktérej nastgpito ogtoszenie wyroku,
obronca nie byt obecny na rozprawie apelacyjnej, zostat jednak o niej prawidtowo
powiadomiony (k. 343, 346). Uczestniczyt w niej natomiast sam zainteresowany, ktéry po

ogfoszeniu wyroku zostat prawidtowo pouczony o tresci art. 457 § 1 i 2 k.p.k. oraz o



sposobie wniesienia kasacji. K. W. nie zgtaszat sgdowi, by nie zrozumiat tre$ci pouczenia,

nie miat w tym zakresie zadnych dodatkowych pytan.

Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci, trafnie uznat Przewodniczgcy XI
Wydziatu Karnego Sadu Okregowego w L., ze wniosek skazanego o sporzgdzenie i
doreczenie wyroku z dnia z dnia 28 stycznia 2021 r., sygn. akt XI Ka (...), nadany przez
niego w dniu 6 lutego 2021 r. (k. 351) zostat ztozony z uchybieniem 7 - dniowego zawitego
terminu do jego zilozenia, ktorego bieg rozpoczgt moment ogtoszenia wyroku Sadu
odwotawczego i ktory uptyngt w dniu 4 lutego 2021 r. Stusznie zatem odmowiono jego
przyjecia. W realiach przedmiotowej sprawy nie zostaty bowiem spetnione przestanki z art.
422 § 2a k.p.k., obligujgce Sad Il instancji do doreczenia skazanemu odpisu wyroku z
urzedu i uprawniajgce go do ztozenia wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia i doreczenie

orzeczenia z uzasadnieniem w terminie 7 dni od daty doreczenia mu wyroku.

Argumentacja przedstawiona w zazaleniu K. W. nie jest zasadna i nie zastuguje
na uwzglednienie. Po pierwsze brak jest podstaw do uznania, jak twierdzi skarzacy, ze w
toku postepowania odwotawczego nie korzystat on juz z pomocy obroncy. Co prawda adw.
S. S. nie byt obecny podczas rozprawy apelacyjnej, to jednak nie znajdujgcymi
odzwierciedlenia w aktach sprawy sg wnioski o braku profesjonalnej reprezentacji
oskarzonego przed Sgdem Il instancji. Prézno bowiem w aktach sprawy doszukac sie
dokumentéw o0 wypowiedzeniu petnomocnictwa przez mocodawce, tak samo brak
informacji o zakonczeniu stosunku obroiczego ze strony obroicy. Prezentowanemu przez
skarzgcego stanowisku przeczy wreszcie fakt ztozenia w jego imieniu przez adw. S. S. w
dniu 4 lutego 2021 r. wniosku o sporzgadzenie uzasadnienia wyroku Sadu Il instancji i
doreczenie odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem na adres Kancelarii (k.350). Odpis
orzeczenia Sadu odwotawczego zostat doreczony obroncy skazanego w dniu 3 marca
2021 r. (k 385).

Po drugie, btedne jest takze zapatrywanie skarzgcego, jakoby przy obliczaniu 7-
dniowego terminu do ztozenia wniosku o uzasadnienie kazdorazowo nie nalezato
uwzglednia¢ weekenddéw czy dni ustawowo wolnych od pracy. Stanowisko skarzacego
odpowiada prawdzie jedynie w takim zakresie, kiedy ostatni dzien 7-dniowego terminu
przypada na sobote lub dzien uznany przez ustawe za dzien wolny od pracy. Wowczas,
zgodnie z art. 123 § 3 k.p.k., czynno$¢ mozna wykona¢ nastepnego dnia, ktory nie jest
dniem wolnym od pracy ani sobotg. W niniejszej sprawie ostatnim dniem 7-dniowego
terminu do zlozenia przez skazanego wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku Sadu

odwotawczego byt 4 lutego 2021 r., czwartek. Zwazywszy, ze K. W. tego terminu nie



dochowat, ztozyt wniosek o sporzgdzenie uzasadnienia dopiero w dniu 6 lutego 2021 r.,
zarzgdzenie Przewodniczgcego XI Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w
L. z dnia 12 lutego 2021 r. o odmowie przyjecia wniosku jest prawidtowe i brak jest podstaw

do jego zmiany.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



