Il KZ 16/23

POSTANOWIENIE

Dnia 9 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Kala
SSN Marek Motuk

w sprawie P. K.,

skazanej z art. 197 § 3 pkt 1i 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 9 maja 2023 r. zazalenia skazane;j

na postanowienie Sgdu Najwyzszego

z dnia 22 lutego 2023 r., sygn. akt Il KO 109/22,

o0 odmowie przyjecia osobistego wniosku o wznowienie postepowania
w sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 21 maja 2018r. r., sygn. akt Il AKa 43/19,

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Szczecinie.

z dnia 27 listopada 2018 r., sygn. akt Il K 28/18,

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem, na podstawie art. 545 § 3 k.p.k., Sad
Najwyzszy odmoéwit przyjecia wniosku P.K. o wznowienie postepowania, z uwagi na

jego oczywistg bezzasadnos¢. Z motywow zaskarzonego rozstrzygniecia wynika,
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ze wskazywane przez wnioskodawczynie okolicznosci nie wpisywaty sie w zadng z
podstaw wznowieniowych. W szczegodlnosci nie spetniaty kryterium propter falsa
oraz propter nova, z uwagi na niepotwierdzenie podnoszonych okolicznosci
prawomocnym wyrokiem skazujgcym, jak tez nieprzytoczenie we wniosku nowych
faktow lub dowoddw w rozumieniu art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k.

Na powyzsze orzeczenie wnioskodawczyni ztozyta zazalenie podnoszac, iz
jest osobg niewinnie skazang za czyny z art. 197 § 3 pkt 1i 2 k.p.k., ktérych sie nie
dopuscita. Podtrzymata stanowisko, ze zostata skazana w nastepstwie ztozenia
fatszywych zeznan, motywowanymi checig zemsty, wadliwego przestuchania
matoletniej pokrzywdzonej oraz wadliwej opinii sgdowo — lekarskiej. Wskazata
réowniez na potrzebe przeprowadzenia dowodu w postaci badania wariografem.
Wskazujgc, ze jest niewinna, wniosta o uwzglednienie wniosku o wznowienie

postepowania, poniewaz nie dopuscita sie czynu, za ktéry zostata skazana.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie okazato sie niezasadne. Prezentujac powody nieuwzglednienia
Srodka odwotawczego nalezato wyeksponowac przede wszystkim fakt, ze instytucja
wznowienia postepowania jest nadzwyczajnym S$rodkiem zaskarzenia, ktory
dotyczy prawomocnych orzeczen sgdu w sytuacjach szczegdlnie razgcych.
Przedmiotem postepowania w trybie wznowienia jest kwestia istnienia podstaw do
wznowienia postepowania, a nie kwestia samej odpowiedzialnosci karnej, ktorej
dotyczy prawomocne orzeczenie kohczgce postepowanie sgdowe. Oznacza to, ze
w toku postepowania o wznowienie nie jest dopuszczalne badanie prawidtowosci
oceny materiatu dowodowego dokonanej przez sady orzekajgce w sprawie. Nie jest
w konsekwencji mozliwe oparcie wniosku na kontestowaniu ustalen faktycznych
wskutek odmiennej, subiektywnej, oceny dowoddéw, bez wykazania zaistnienia
nowych faktow lub dowodoéw. Jest to zatem instytucja znajdujgca zastosowanie w
ekstraordynaryjnych sytuacjach, ktére mogg ujawni¢ sie dopiero wéwczas, gdy
orzeczenie stato sie wykonalne, a okolicznosci wskazujg, ze doszto do bteddéw lub
zdarzen wptywajgcych na prawidtowo$¢ jego wyniku. Ich wystgpienie umozliwia

przeprowadzenie od poczatku postepowania sgdowego. Owe przypadki zostaty
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skatalogowane przez ustawodawce w art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k., art. 540b
k.p.k., art. 542 § 3 k.p.k. Jako, ze przedmiotem prowadzonego w tym trybie
postepowania sg prawomocne orzeczenia, ktore korzystajg z domniemania ich
prawidiowosci, powyzsze przepisy, zezwalajgce na wylom od zasady
niepodwazalnosci (stato$ci) prawomocnych orzeczen sgdowych, muszg by¢
wyktadane Scisle. Zamkniety przez ustawodawce krgg podstaw wzruszenia
orzeczenia nie pozwala na jego dowolne poszerzanie.

Dokonujgc w ramach kontroli o charakterze quasi-formalnym (art. 545 § 3
k.p.k.) analizy osobistego wniosku P.K. Sgd Najwyzszy trafnie natomiast w
zaskarzonym orzeczeniu przyjat, ze nie zachodzity przestanki do wznowienia
postepowania. Wymienione przez skazang okolicznosci nie spetniaty bowiem ku
temu warunkow. Okolicznosci tego stanu rzeczy zostaty w zaskarzonym
postanowieniu wskazane. Tym samym nie byto przestanek obligujgcych do
podejmowania dalszych czynnosci procesowych, majgcych na celu realizacje
wymagan formalnych wniosku. Skutkowato to odmowg jego przyjecia - wobec
uznania, ze skazana nie wykazata zadnych nieznanych dotychczas faktow lub
dowodow, ktére uprawdopodabniatyby, ze w toku procesu doszio do pomyiki
sgdowej (art. 520 § 2 pkt 2 lit a k.p.k.), jak rowniez nie wykazata, by podstawe
wyroku skazujgcego stanowity fatszywe zeznania (art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k.).

Tre$¢ zazalenia nie zawierata z kolei argumentacji, ktdéra mogtaby to
stanowisko podwazy¢é. Wnioskodawczyni nadal opierata swe twierdzenia na
dezaprobacie wobec oceny dowoddéw oraz potrzebie przeprowadzenia badania
wariograficznego. Dowodzito to stusznosci wyrazonego uprzednio twierdzenia o
oczywistej bezzasadnosci wniosku, z powodu braku podstaw wznowienia. W
zadnej mierze nie zostat spetniony kluczowy warunek, a mianowicie
uprawdopodobnienie istnienia wad prawomocnego orzeczenia. W odniesieniu do
przedmiotowego badania nadmieni¢ jedynie trzeba, ze ocena wiarygodnosci
wyjasnien skazanej nalezata do prerogatyw sgdu. Przepis art. 192a § 2 k.p.k.
dopuszcza wprawdzie mozliwo$¢ zastosowania srodkéw technicznych majgcych na
celu kontrole nieSwiadomych reakcji organizmu, jednakze przeprowadzenie tych
badan jest mozliwe jedynie na etapie postepowania przygotowawczego, i tylko w

celu ograniczenia kregu osoéb podejrzanych lub ustalenia wartosci dowodowe;j
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ujawnionych $ladow. Dowdd z badania wariograficznego nie moze wiec stuzyc¢
celowi, jaki dostrzegata skarzgca, a powyzsza jego specyfika eliminuje go z
podstaw wznowieniowych. Trafnie réwniez sad | instancji ustalit, Ze skoro brak jest
stosownego orzeczenia sgdu potwierdzajgcego sktadanie fatszywych zeznah przez
Swiadka, tu li tylko na podstawie gotostownego wywodu nie mozna przyjac istnienia
okolicznosci, o ktérej mowa w art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k.

W Swietle powyzszego stwierdzi¢ nalezato, ze wynikajgcy z art. 535 § 3 k.p.k.
obowigzek przeprowadzenia kontroli osobistego wniosku skazanej o wznowienie
postepowania pod katem jego ewentualnej oczywistej bezzasadnosci zostat
zrealizowany przez Sgd Najwyzszy w sposob prawidtowy.

Majgc powyzsze okolicznosci na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt zatem jak

w sentenciji.

D.P.
[al]



