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POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

w sprawie R.S.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 13 maja 2026 r.,

zazalenia ukaranego na postanowienie Przewodniczgcego Wydziatu IX Sadu
Okregowego w Kielcach z 2 lutego 2026 r. r., sygn. akt IX WKK 3/26,

o odmowie przyjecia kasacji od wyroku nakazowego Sadu Rejonowego w
Jedrzejowie z 3 grudnia 2024 r., sygn. 1|l W 492/24,

jako niedopuszczalnej z mocy prawa,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymac¢ w mocy zaskarzone zarzgdzenie

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem odmowiono przyjecia kasacji wniesionej przez
ukaranego od wyroku nakazowego Sadu Rejonowego w Jedrzejowie z 3 grudnia
2024 r., sygn. Il W 492/24, jako niedopuszczalnej z mocy prawa.

W uzasadnieniu tej decyzji, odwotujgc sie do tresci art. 519 k.p.k.,
stwierdzono, ze z omawianego przepisu wprost wynika, ze strona postepowania nie
jest uprawniona do wniesienia kasacji od wyroku sgdu pierwszej instancji jakim jest
wyrok nakazowy.

Powyzsze postanowienie zaskarzyt ukarany, ktéry wskazat, ze doszto do
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ztamania Konstytucji i Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiesione zazalenie jest catkowicie niezasadne.

Stosownie bowiem do art. 519 k.p.k. strona moze wnie$¢ kasacje od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie oraz od
prawomocnego postanowienia sgdu odwotawczego o umorzeniu postepowania
i zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego okreslonego w art. 93a k.k. Zatem
zgodnie z przywotanym przepisem mozliwos¢ wniesienia kasacji .
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia przewidziana jest dla prawomocnego wyroku
sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie. W zwigzku z tym kasacja nie
przystuguje od wyrokow sgdow pierwszej instancji - w tym wyrokow nakazowych
jak ma to miejsce w niniejszej sprawie. W takim przypadku w mys$l art. art. 521 § 1
k.p.k. — kasacje zlozy¢ moze jedynie Minister Sprawiedliwosci - Prokurator
Generalny i Rzecznik Praw Obywatelskich oraz Rzecznik Praw Dziecka co do
kazdego prawomocnego orzeczenia sgdu konczgcego postepowanie, jezeli przez
wydanie orzeczenia doszto do naruszenia praw dziecka (art. 521 § 2 k.p.k.). Strony
mogg jedynie sktada¢ do wskazanych wyzej podmiotdw wnioski o rozwazenie
celowosci wniesienia kasacji od postanowien.

Dlatego tez w petni prawidtowo w zaskarzonym postanowieniu odmowiono
ukaranemu przyjecia kasacji jako niedopuszczalnej z mocy ustawy (art. 429 § 1
kp.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k.), skoro zaskarzono nig wyrok nakazowy.

Whiesione zazalenie tej oceny zmieni¢ nie moze.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono, jak na wstepie.

[WB]

[rg.]
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