Sygn. akt lll KZ 1/14

POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Hofmanski

na posiedzeniu
w sprawie R. K.
w przedmiocie zazalenia na zarzgdzenie Przewodniczgcej Il Wydziatu w Sadzie
Apelacyjnym w [...] z dnia 12 sierpnia 2013 r., o odmowie przyjecia wniosku o

wznowienie postepowania

postanowit

zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE
Zarzgdzeniem z dnia 12 sierpnia 2013 r., Przewodniczagca Wydziatu Il w

Sadzie Apelacyjnym odmdéwita przyjecia wniosku skazanego R. K. 0 wznowienie
postepowania zakonczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w B., sygn. akt XV K
...111. Zarzadzenie uzasadniono tym, ze wyznaczony w sprawie obrohca z urzedu
poinformowat Sad na piSmie, iz nie znalazt podstaw do wznowienia postepowania,
zas wnioskodawca mimo wezwania nie uzupetnit braku formalnego wniosku w
postaci sporzadzenia i podpisania wniosku o wznowienie przez adwokata lub radce
prawnego. Zarzgdzenie zostato zaskarzone przez R. K. zazaleniem z dnia 30
sierpnia 2013 r. W zazaleniu skarzgcy ,zwrdcit sie o nieoptacanie pomocy prawne;j
z urzedu do czasu sporzgdzenia wniosku o wznowienie postepowania, czego sie

bezskutecznie domagat, bowiem w sprawie >nie uwzgledniona zostata okolicznosc¢



zobowigzujgca do nadzwyczajnego ztagodzenia kary<”. Poza tym zgdaniem, w

zazaleniu nie znalazty sie zarzuty dotyczgce trafnosci zaskarzonego zarzadzenia.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z niekwestionowanym sposobem interpretacji przepisu art. 545 § 2
k.p.k. (zob. T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa
2008, s. 1153) ustanawia on tzw. przymus adwokacko-radcowski, tj. obowigzek
sporzadzenia i podpisania wniosku 0 wznowienie postepowania przez podmiot
fachowy (prokuratora, adwokata lub radce prawnego). Przepis ten znajduje mocg
art. 113 k.p.s.w. odpowiednie zastosowanie do wniosku 0 wznowienie
postepowania w sprawie o wykroczenie. Takze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
przyjeto, ze w postepowaniu w sprawach o wykroczenia, tak jak w postepowaniu
karnym, wniosek o wznowienie postepowania prawomocnie zakonczonego nie
moze by¢ sporzgdzony samodzielnie przez zainteresowanego; kodeks wymaga,
aby sporzadzit go podmiot fachowy, a wiec adwokat Ilub radca prawny
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2008 r., V KZ 81/07,
OSNwSK 2008, t. 1, poz. 132).

Skutkiem wniesienia przez skazanego osobistego wniosku o wznowienie, w
sprawie wyznaczony zostaty adwokat-obronca z urzedu, ktéry nie znalazta podstaw
do wniesienia wniosku i poinformowat o tym sad na pismie. ZauwazyC nalezy, ze
tresC tego pisma wskazuje na przeprowadzenie przez obronce dogtebnej i rzetelnej
analizy sprawy. Wobec takiego stanowiska wyznaczonego obrohcy z urzedu,
ukarany zostat wezwany do uzupetnienia braku formalnego wniosku o wznowienie
postepowania, co nie nastgpito mimo uptywu terminu. W tym stanie rzeczy wydanie
zarzgdzenia o odmowie przyjecia wniosku stato sie w petni zasadne.

Wobec powyzszego orzeczono jak na wstepie.






