I KS 71/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski
SSN Piotr Mirek

Protokolant Katarzyna Gajewska

w sprawie |. S.

oskarzonej o czyn z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 26 marca 2024 r.
skargi Prokuratora Rejonowego w Miechowie

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 10 sierpnia 2023 r., sygn. akt IV Ka 211/23,

uchylajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego w Miechowie

z dnia 21 listopada 2022 r., sygn. akt Il K 64/21,

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci, tj. rozstrzygniecie z pkt |
tego wyroku i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Krakowie do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

[J.J.]

Michat Laskowski ~ Zbigniew Puszkarski  Piotr Mirek
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UZASADNIENIE

|. S. zostata oskarzona o to, ze:

l. w dniu 9 lipca 2020 r w miejscowosci F. woj. matopolskie kierowata w ruchu
lgdowym samochodem osobowym marki O. o nr rej. [...] , bedgc w stanie
nietrzezwosci, przy stwierdzonym stezeniu alkoholu w wydychanym powietrzu w
ilosci 1,08 mg/l, tj. o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.

II. w dniu 9 lipca 2020 r. na trasie F.-W., woj. [...], kierujgc samochodem
osobowym marki O. o nrrej. [...] w stanie nietrzezwosci, przy stwierdzonym stezeniu
alkoholu w wydychanym powietrzu w ilosci 1,08 mg/I, przewozita pomimo cigzgcego
obowigzku opieki nad nieletnimi P. W. oraz P. W. 1, przy czym narazita je na
bezposrednie niebezpieczenhstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
tj. o przestepstwo z art. 160 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w Miechowie wyrokiem z dnia 21 listopada 2022 r., sygn. akt Il K
64/21, I. S. uznat za winng popetnienia czynu zarzuconego jej w pkt | aktu oskarzenia,
z tym ze przyjat, iz stezenie alkoholu w organizmie oskarzonej byto nie mniejsze niz
2,4 promila, co stanowi wystepek z art. 178a § 1 k.k. i za to na mocy tego przepisu
wymierzyt jej kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajgcej na wykonywaniu
nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin
miesiecznie (pkt Il wyroku). Nadto orzekt wobec oskarzonej: na mocy art. 42 § 2 k.k.,
przy zastosowaniu art. 43 § 1 k.k., srodek kamy w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat od daty uprawomocnienia sie
wyroku (pkt 1l1), a na mocy art. 43a § 2 k.k. Swiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 zi
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej (pkt
V). Uniewinnit I. S. od zarzutu popetnienia czynu z art. 160 § 2 k.k. (pkt I) oraz
rozstrzygnat w przedmiocie kosztow procesu (pkt Vi VI).

Wyrok ten zaskarzyta sporzgdzong przez siebie apelacjg oskarzona. Podata, ze
nie zgadza sie z wyrokiem w zakresie w jakim zostata skazana za czyn z art. 178a §
1 k.k., negowata poczyniong ocene dowoddw i ustalenia faktyczne, a chociaz nie
wskazata, o co wnosi, to tres¢ pisma kaze przyjg¢, ze oczekuje zmiany wyroku w

zaskarzonej czesci i uniewinnienia od zarzutu popetnienia wspomnianego czynu. W
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postepowaniu odwotawczym korzystata z pomocy ustanowionego przez siebie
obroncy.

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 10 sierpnia 2023 r., sygn. akt IV Ka
211/23, uchylit zaskarzony wyrok w punktach Il, lll, IV, VI i w tym zakresie sprawe
przekazat Sgdowi Rejonowemu w Miechowie do ponownego rozpoznania (pkt |
wyroku), a w pozostatym zakresie wyrok utrzymat w mocy (pkt Il) oraz zwolnit
oskarzong od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sgdowych za postepowanie
odwotawcze (pkt I1).

W uzasadnieniu stwierdzono m.in., ze ,wszechstronna analiza ustalonych w
sprawie okolicznosci oraz zgromadzonych dowodow prowadzi do wniosku, iz w
sprawie zachodzity dwojakiego rodzaju uzasadnione watpliwosci dotyczgce stanu
zdrowia psychicznego oskarzonej” - co do zdolnosci rozpoznania znaczenia czynu i
pokierowania postepowaniem oraz co do zdolnosci udziatu w rozprawie i
prowadzenia obrony w sposob samodzielny i rozsgdny. Watpliwosci te wynikajg
przede wszystkim z faktu, ze oskarzona od wielu lat zmaga sie z problemem
naduzywania alkoholu, a ,ilo$¢ spozywanego przez oskarzong |. S. alkoholu zaréwno
w okresie przed popetnieniem zarzucanego jej czynu, jak i w okresie po jego
popetnieniu, byta ilodcig znaczgco odbiegajagcg od normy i miata negatywny,
diugotrwaty wptyw na codzienne funkcjonowanie oskarzonej, jak i jej rodziny, w
szczegolnosci jej matoletnich dzieci”. Sad ad quem za niemiarodajng uznat diagnoze
sporzgdzong w lutym 2019 r. po badaniu psychiatryczno-psychologicznym, ktéremu
oskarzona byfta poddana na zlecenie Gminnej Komisji Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych, ktéra to diagnoza nie stwierdzata wystepowania u I. S. uzaleznienia
od alkoholu oraz wskazat, iz ,kontrola instancyjna doprowadzita do wniosku, ze
oskarzona |. S. w toku postepowania sgdowego nie miata obroincy, mimo, iz jego
udziat byt obligatoryjny (art. 79 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k. ). Skutkowato to naruszeniem
~<fjundamentalnego prawa oskarzonej, ktérym jest prawo do obrony” oraz zaistnieniem
bezwzglednej przyczyny uchylenia orzeczenia okreslonejw art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.”.
Formutujgc wskazania co do dalszego postepowania Sgd odwotawczy zalecit, by Sad
meriti dopuscit dowod z opinii biegtych lekarzy psychiatrow na okolicznosci wskazane
w art. 202 § 5 k.p.k., jak tez przeprowadzit jeszcze inne okreslone dowody. Zaznaczyt

tez, ze ,udziat obrohcy oskarzonej w postepowaniu sgdowym - obligatoryjny, chyba,
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ze po wydaniu opinii sgdowo-psychiatrycznej zaistniejg wzgledy, o jakich mowa w
art. 79 § 4 k.p.k.”.

Prokurator Rejonowy w Miechowie, powotujgc przepisy art. 539a § 1i 2 k.p.k.,
wniost skarge na wyrok Sgdu odwotawczego. Zaskarzyt wyrok w zakresie pkt | na
niekorzysc oskarzonej, zarzucajgc ,naruszenie przepisu postepowania w postaci art.
437 § 2 k.p.k. polegajgcego na uchyleniu pkt Il, 1ll, IV i VI wyroku Sadu | instancji i
przekazania sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania, w sytuacji, gdy nie
zaistniata zadna z przestanek uprawniajgcych do podijecia takiego rozstrzygniecia, a
w szczegolnosci okreslona w art. 439 § 1 pkt. 10 k.p.k.”. Wnidst o uchylenie pkt |
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi odwotawczemu
do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge obronca oskarzonej |. S. wniést o oddalenie skargi,
obcigzenie kosztami postepowania skargowego Skarbu Panstwa i zasgdzenie na
rzecz oskarzonej od Skarbu Panstwa zwrotu kosztow obrony udzielonej w
postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Skarga zastuguje na uwzglednienie, bowiem jej autor zasadnie podnidst, ze Sad
Okregowy w Krakowie nietrafnie przyjat, iz na etapie rozpoznania sprawy przez Sgd
| instanciji zaistniato uchybienie okreslone w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze chociaz prokurator przekonywat, iz btednie Sad ad quem uznat, ze
Sad meriti powinien powzig¢ watpliwosci co do poczytalnos$ci oskarzonej w
odniesieniu do zarzuconego jej czynu oraz co do zdolnosci udziatu oskarzonej w
rozprawie i prowadzenia obrony w sposéb samodzielny i rozsgdny, to istotg
zagadnienia byta okoliczno$¢, czy Sad Rejonowy nie tyle powinien, ile czy podjat
decyzje, ktéra wskazywataby na to, ze takie watpliwosci powziat, tj. czy wydat
postanowienie o dopuszczeniu dowodu z opinii biegtych lekarzy psychiatrow.
Wynikato to chociazby z powotanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku uchwaty
sktadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 1977 r., VIl KZP 11/77, w

ktorej stwierdzono, ze dopuszczenie dowodu z opinii biegtych lekarzy psychiatréw o

stanie zdrowia psychicznego oskarzonego jest réwnoznaczne 2z istnieniem

,=uzasadnionej watpliwosci” co do jego poczytalnosci i powoduje obligatoryjng obrone

(podkr. SN). Taki poglad jest tez prezentowany w nowszym orzecznictwie Sgdu
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Najwyzszego; w postanowieniu z dnia 28 pazdziernika 2020 r., Il KK 295/20,
stwierdzono, ze ,obrona obligatoryjna, o ktorej mowa w art. 79 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k.
powstaje od momentu, gdy organ procesowy powzigt watpliwosci co do tego, czy
sprawca mogt w czasie czynu rozpoznac jego znaczenie lub pokierowa¢ swoim po-
stepowaniem (art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 31 § 1 k.k.), albo czy jego zdolnosc¢
rozpoznania znaczenia czynu lub kierowania postepowaniem byla w znacznym
stopniu ograniczona (art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.), a takze wéwczas,
gdy wprawdzie brak jest watpliwosci wskazanych wyzej, ale istniejg one, w ocenie
organu procesowego, co do tego, czy stan zdrowia psychicznego oskarzonego
pozwala na udziat w postepowaniu lub prowadzenie obrony w sposéb samodzielny
oraz rozsadny (art. 79 § 1 pkt 4 k.p.k.) i w celu wyjasnienia ktoérejkolwiek z tych
watpliwosci dopuscit dowdd z opinii biegtych lekarzy psychiatrow (art. 202 § 1 k.p.k.)”

- podkr. SN. Takg interpretacje zagadnienia Sgd Najwyzszy przyjat takze w wyrokach:
z dnia 15 listopada 2022 r., IV KK 30/22 i z dnia 19 marca 2023 r., lll KK 628/22, a
podobnie na gruncie art. 79 § 2 k.p.k. niejednokrotnie wskazywat, ze w sytuacji
okreslonej tym przepisem obligatoryjnos¢ korzystania przez oskarzonego z pomocy
obroncy oraz niemozno$¢ prowadzenia rozprawy bez udziatu obroncy nastepuje
dopiero z chwilg wydania przez Sad stosownego orzeczenia (zob. wspomniane
postanowienie Il KK 295/20, nadto postanowienia z: dnia 18 kwietnia 2012 r., IV KK
366/11; dnia 9 stycznia 2013 r., Il KK 330/12; dnia 10 kwietnia
2014 r., IV KK 88/14). Trzeba zatem uznag¢, ze w sytuacji, gdy Sgd meriti nie uznat,
ze zachodzg uzasadnione watpliwosci, o ktérych mowa w art. 79 § 1 pkt 31 4 k.p.k.,
wobec czego nie wydat postanowienia o dopuszczeniu dowodu z opinii biegtych
lekarzy psychiatréw, niezasadne byto uznanie przez Sgd odwotawczy, ze zaistniato
uchybienie okreslone w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. i wydanie wyroku kasatoryjnego.
Wiasciwym postgpieniem Sgdu Okregowego, skoro sam powzigt wspomniane
watpliwosci, byloby dopuszczenie przedmiotowego dowodu, a uchylenie
zaskarzonego wyroku z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania, gdyby
przemawiata za tym uznana za uzasadniong opinia biegtych lekarzy psychiatréow. W
tym wzgledzie prawidtowe byto stanowisko obroncy, ktéry wnosit o dopuszczenie
dowodu z opinii sgdowo-psychiatrycznej dotyczgcej oskarzonej i wskazat, ze ,w

zaleznosci od wynikow tej opinii moze sie okazac, ze zachodzi¢ bedzie koniecznos¢
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uchylenia wyroku wobec braku obligatoryjnej obrony w toku postepowania przed
Sgdem Rejonowym” (k. 278 odw. akt sprawy). Zatem w istniejgcych realiach
procesowych wydanie wyroku kasatoryjnego byto co najmniej przedwczesne, a
niewykluczone, ze okazatoby sie zupetnie zbedne i prowadzgce do przewlektosci
postepowania, gdyby w ponowionym postepowaniu pierwszoinstancyjnym biegli
ztozyli opinie z wnioskami, o ktérych mowa art. 79 § 4 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy uchylit wyrok w zaskarzonej czesci,
tj. rozstrzygniecie z pkt | tego wyroku i w tym zakresie przekazat sprawe Sgdowi
Okregowemu w Krakowie do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym. Sad ten podejmie stosowne czynnosci w celu ustalenia, czy
rzeczywiscie w postepowaniu przed Sgdem | instancji oskarzona musiata miec
obronce, a gdyby okazato sie, ze tak nie byto, o ile uzna to za potrzebne,
przeprowadzi jeszcze inne dowody, o ktérych mowa w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, jako ze nie wydaje sig, iz w gre wchodzi inna przestanka wydania wyroku

kasatoryjnego w postaci koniecznosci przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci.

[3.3.]

[ms]

Michat Laskowski ~ Zbigniew Puszkarski  Piotr Mirek



