Sygn. akt Il KS 7/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrze$nia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek

w sprawie T. G.,

oskarzonego z art. 290 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej,

na posiedzeniu w dniu 12 wrzesnia 2017 r.,

skargi obroncy oskarzonego,

od wyroku Sgdu Okregowego w [...],

z dnia 26 maja 2017 r., uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w [...],

z dnia 25 stycznia 2017 r., , i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania,
na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

I. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w [...] do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotlawczym:;

Il. zarzadza zwrot T. G. wniesionej przez niego optaty od

skargi.

UZASADNIENIE
T. G. zostat oskarzony o to, ze:



w okresie od 24 do 28 listopada 2014 r., w P., dziatajagc w celu
przywtaszczenia dopuscit sie wyrebu i kradziezy 56 sztuk drzewa sosnowego,
debowego, olszowego i brzozowego z dziatek lesSnych nr 277/1 i 277/2 o masie
75,21 m® wartoéci 29.481,53 zt na szkode S. W. oraz 57 sztuk drzewa sosnowego,
debowego i brzozowego z dziatki lesnej nr 281 o masie 50,52 m® wartosci
18.443,20 zt na szkode K. K.,

tj. oczyn zart. 290 § 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w [...] wyrokiem z dnia 25 stycznia 2017 r., oskarzonego T.
G. uniewinnit od zarzucanego mu czynu, a koszty procesu przejgt na rachunek
Skarbu Panstwa.

Apelacje od wyroku Sgdu Rejonowego w [...] wnidst Prokurator Okregowy w
[...], zarzucajac:

|. obraze prawa karnego procesowego majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a
mianowicie art. 4, 7, 410 i 424 § 1 pkt 1 k.p.k., polegajgcg na oparciu orzeczenia na
bezzasadnie obdarzonych wiarg wyjasnieniach oskarzonego oraz nadaniu
nadmiernej wartosci dowodom przemawiajgcym na korzys¢ oskarzonego, przy
jednoczesnym pominieciu dowodow przeciwnych i zaniechania ustosunkowania sie
do nich w pisemnych motywach wyroku, a w konsekwencji przyjeciu, iz materiat
dowodowy zgromadzony w sprawie nie dostarczyt dowoddédw na sprawstwo
oskarzonego w sytuacji gdy swobodna, a nie dowolna, jak to uczynit Sgd | instanciji,
ocena catoksztattu materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie
przeprowadzona zgodnie z zasadami logicznego myslenia i doswiadczenia
zyciowego winna skutkowa¢ uznaniem oskarzonego za winnego popetnienia
zarzucanego mu przestepstwa;

Il. blgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majgcy
wptyw na jego treS¢ polegajgcy na wyciggnieciu wadliwych wnioskow opartych na
nieprawidtowej argumentacji i btednej ocenie materiatu dowodowego prowadzgcej
do przyjecia, ze oskarzony T. G. dysponowat zgodg S. W. na wyciecie i zabranie
drzew z nalezgcych do niego dziatek lesnych nr 277/1 i 277/2 oraz, ze wycinajgc
drzewa z dziatki lesnej nr 281 nalezacej do K. K. dziatat w przekonaniu, ze
pozyskuje drzewo z dziatki S.W., a w konsekwencji do stwierdzenia, iz oskarzony



nie popetnit zarzucanego mu czynu, podczas gdy prawidtowa analiza materiatu
dowodowego prowadzi do przeciwnego wniosku.

W  konkluzji Prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 26 maja 2017 r., sygn. akt Il Ka .../17,
uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu w [...] do
ponownego rozpoznania.

Skarge od wyroku Sgdu Okregowego w [...] wnidst obronca oskarzonego T.
G., zarzucajgc obraze przepisu art 437 § 2 k.p.k. poprzez naruszenie prawa
procesowego, polegajgce na uchyleniu przez Sad Okregowy w [...] wyroku Sadu |
instancji i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania, podczas gdy:

- W sprawie nie zaistniaty bezwzgledne przyczyny odwotawcze, a przede
wszystkim brak bylo podstaw do stwierdzenia, iz zachodzi potrzeba
przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci, w sytuacji gdy, jak wynika z
uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, postepowanie w zasadzie miatoby
dotyczy¢ ponownej oceny materiatu dowodowego (wyjasnien oskarzonego w
zastawieniu z zeznaniami pokrzywdzonych oraz swiadkéw), a koniecznos$é
ponownej oceny przeprowadzonych dowodow nie miesci sie w kregu podstaw
kasatoryjnych;

- brak byto podstaw do ponownego przeprowadzenia postepowania karnego
od poczatku, takze z tego wzgledu, ze stanowisko Sgdu Okregowego wskazuje na
koniecznos$¢ wyjasnienia przez Sad | instancji po uchyleniu orzeczenia dalszych
istotnych okolicznosci zdarzenia, w sytuacji gdy postepowanie karne w niniejszej
sprawie toczyto sie w trybie tzw. kontradyktoryjnym, przez co na oskarzycielu
publicznym cigzyt obowigzek przedstawienia wszelkich dowodow na okolicznos¢
winy oskarzonego, zas wyjasnianie okolicznosci, ktorych oskarzyciel dowodowo nie
przedstawit w toku postepowania przed Sgdem | instancji, jak réwniez przed Sgdem
Il instancji, a przede wszystkim nie podniést ich w apelacji (co tyczy sie chociazby
kwestii granic dziatek 277/1, 277/2 nalezagcych do S. W., oraz granic z sgsiadujgcg
dziatkg 281 — K. K.), nie moze naleze¢ do Sadu | instancji po ponownym

rozpoznaniu sprawy.



W konkluzji obronca oskarzonego T. G. wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w [...] do ponownego
rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Okregowej w [...] w pisemnej odpowiedzi na skarge
obroncy oskarzonego wniost o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Skarga obroncy oskarzonego T. G. jest zasadna, co spowodowato uchylenie
wyroku Sgdu Okregowego w [...] i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Zgodnie z art. 539a § 3 k.p.k. skarga od wyroku sgdu odwotawczego
uchylajgcego wyrok sadu pierwszej instancji i przekazujgcego sprawe do
ponownego rozpoznania moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia art.
437 lub z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. W powotanym
przepisie art. 539a § 3 k.p.k. niewatpliwie mowa zatem o art. 437 § 2 k.p.k., ktory
obecnie stanowi, ze uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1
k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu
w catosci.

W realiach przedmiotowej sprawy powodem orzeczenia Sgdu ad quem o
charakterze kasatoryjnym byta koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w
catosci, na co Sad Okregowy wskazat na s. 8 uzasadnienia wyroku. Rzecz jednak
w tym, ze w pisemnych motywach swojego orzeczenia Sgd odwotawczy wytozyt
raczej swoje zastrzezenia co do dokonanej przez Sad | instancji oceny dowodow, a
nie koniecznosci przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci. Sad
Okregowy wskazuje bowiem chociazby na ,dowolno$s¢ sedziowskiej oceny
dowoddéw” (s. 3 uzasadnienia), podnosi, ze Sad Rejonowy ,rozstrzygniecie swoje
opart na czesci wadliwosci ocenionego materiatu dowodowego, bagatelizujgc i
pomijajgc czesci dowoddw obcigzajgcych oskarzonego T. G.” (s. 7 uzasadnienia),
argumentuje takze, ze ,przy ocenie dowoddw, przesgdzajgcych o braku przypisania
oskarzonemu sprawstwa zarzucanego mu czynu, Sad | instancji w sposoéb razgcy
naruszyt przepisy procesowe okreslajgce granice sedziowskiej swobody w ocenie

dowodow” (s. 8 uzasadnienia). Juz powyzsze stwierdzenia przeczg stanowisku



Sadu odwotawczego, ze konieczne jest przeprowadzenie na nowo
pierwszoinstancyjnego przewodu sgdowego w catosci, skoro Sad ten wielokrotnie
podniost, ze nalezy dokonaC catosciowej analizy zgromadzonych w sprawie
dowoddw. Nie sposob jednoczesnie nie zauwazyc, ze juz w apelacji prokurator nie
zarzucat niekompletnosci przeprowadzonego w fazie jurysdykcyjnej postepowania
dowodowego, a jedynie kontestowat dokonang przez Sad | instancji jego ocene.
Ponadto, co trafnie zauwazyt obronca oskarzonego w skardze, postepowanie w
przedmiotowej sprawie toczyto sie w tzw. trybie kontradyktoryjnym. Trudno zatem
czyni¢ zarzut Sgdowi | instancji zarzut, ze ograniczyt sie ,praktycznie do dokonania
podstawowych czynnosci procesowych”, skoro zgodnie z art. 167 § 1 kp.k. — w
brzmieniu od dnia 1 lipca 2015 r. — w postepowaniu przed sgdem, ktére zostato
wszczete z inicjatywy strony, dowody przeprowadzane byly przez strony po ich
dopuszczeniu przez przewodniczgcego lub sad, a tylko w wyjatkowych wypadkach,
uzasadnionych szczegolnymi okolicznosciami, sgd mogt dopusci¢ i przeprowadzi¢
dowdd z urzedu. Znamienne jest takze i to, ze w uzasadnieniu swojego orzeczenia
Sad Okregowy wskazuje jedynie ogolnie na koniecznos¢ przestuchania
oskarzonego i $wiadkdbw oraz wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci
zdarzenia.

W tym kontekscie wskaza¢ natomiast nalezy, ze koniecznos¢ ponownej
oceny przeprowadzonych dowodow nie miesci sie w kregu podstaw wyroku
kasatoryjnego; takze wowczas, gdy sgd odwotawczy zasadnie wskaze, jakich to
kardynalnych uchybien art. 7 k.p.k. dopuscit sie sgd meriti (zob. wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2016 r., IV KS 5/16, LEX nr 2165596). To z kolei
prowadzi do wniosku, ze w zakresie zarzucanego oskarzonemu T. G. czynu nie
wskazano na zadng z podstaw z art. 539a § 3 k.p.k., w szczegdlnosci nie wskazano
na konieczno$¢ przeprowadzenia przewodu sgdowego na nowo w catosci. Sad
odwotawczy, uchylajgc wyrok, nie powofat sie rowniez na podstawe okreslong w
art. 454 § 1 k.p.k. Wydanie wyroku kasatoryjnego nie jest oczywiscie w takiej
sytuacji wykluczone, ale moze to nastgpi¢ jedynie wéwczas, gdy ocena dowodow
przeprowadzona przez sgd odwotawczy doprowadzi do wniosku, ze w sSwietle

wszystkich dowoddéw zajdzie potrzeba rozwazenia wydania wyroku skazujgcego, do



czego ze wzgledu na zakaz okreslony w art. 454 § 1 k.p.k. sad drugiej instancji nie
jest uprawniony.

Od tego rodzaju oceny Sgd Okregowy jednak sie uchylit, a jednoczesnie
wskazat na niedostatki w ocenie materialu dowodowego, jakich dopuscit sie Sad
Rejonowy. To z kolei powoduje, ze za trafny nalezato uznaé¢ postawiony w skardze
zarzut naruszenia przez Sad ad quem art. 437 § 2 k.p.k.

O zwrocie oskarzonemu uiszczonej optaty od skargi Sad Najwyzszy orzekt
na podstawie art. 527 § 4 k.p.k. w zw. z art. 539f k.p.k.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.

kc



